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ISTIKLAL MARSI

Korkma, sonmez bu safaklarda ylizen al sancak;
Sonmeden yurdumun Ustiinde tiiten en son ocak.
O benim milletimin yildizidir, parlayacak;

O benimdir, o benim milletimindir ancak.

Gatma, kurban olayim, cehreni ey nazli hilal!
Kahraman irkima bir giil! Ne bu siddet, bu celal?
Sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra helal.
Hakkidir Hakk’a tapan milletimin istiklal.

Ben ezelden beridir hiir yasadim, hiir yasarim.
Hangi ¢cilgin bana zincir vuracakmig? Sasarim!
Kiikremis sel gibiyim, bendimi ¢igner, asarim.
Yirtarim daglari, enginlere sigmam, tasarim.

Garbin afakini sarmissa celik zirhli duvar,
Benim iman dolu gégsiim gibi serhaddim var.
Ulusun, korkma! Nasil boyle birimani bogar,
Medeniyyet dedigin tek disi kalmis canavar?

Arkadas, yurduma alcaklari ugratma sakin;
Siper et govdeni, dursun bu hayasizca akin.
Dogacaktir sana va'dettigi glinler Hakk’in;
Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.

Bastigin yerleri toprak diyerek gecme, tani:
Duslin altindaki binlerce kefensiz yatani.
Sen sehit oglusun, incitme, yaziktir, atani:
Verme, diinyalari alsan da bu cennet vatani.

Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
Suiheda fiskiracak topragi siksan, siiheda!
Cani, canani, biittin varimi alsin da Huda,
Etmesin tek vatanimdan beni diinyada clida.

Ruhumun senden ilah, sudur ancak emeli:
Degmesin mabedimin gégsiine namahrem eli.
Bu ezanlar -ki sehadetleri dinin temeli-
Ebediyurdumun ustlinde benim inlemeli.

O zaman vecd ile bin secde eder -varsa- tagim,
Her cerihamdan ilahi, bosanip kanli yasim,
Fiskinir ruh-1 miicerret gibi yerden na’sim;

O zaman yiikselerek arsa deger belki bagim.

Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanli hilal!
Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.
Ebediyyen sana yok, irkima yok izmihlal;
Hakkidir hiir yasamis bayragimin hirriyet;
Hakkidir Hakk’a tapan milletimin istiklal!

Mehmet Akif Ersoy



GENCLIGE HITABE

Ey Tark gencligi! Birinci vazifen, Tuark istiklalini, Tark Cumhuriyetini,
ilelebet muhafaza ve muidafaa etmektir.

Mevcudiyetinin ve istikbalinin yegane temeli budur. Bu temel, senin
en kiymetli hazinendir. istikbalde dahi, seni bu hazineden mahrum
etmek isteyecek dahili ve harici bedhahlarin olacaktir. Bir gun, istiklal
ve cumhuriyeti midafaa mecburiyetine dugersen, vazifeye atilmak icin,
icinde bulunacagin vaziyetin imkan ve seraitini disinmeyeceksin! Bu
imkan ve serait, cok namiisait bir mahiyette tezahiir edebilir. istiklal
ve cumhuriyetine kastedecek dusmanlar, buitin dinyada emsali
gbrulmemis bir galibiyetin mimessili olabilirler. Cebren ve hile ile aziz
vatanin butun kaleleri zapt edilmig, butln tersanelerine girilmis, batdn
ordulari dagitilmis ve memleketin her kdsesi bilfiil isgal edilmis olabilir.
Batln bu seraitten daha elim ve daha vahim olmak lGzere, memleketin
dahilinde iktidara sahip olanlar gaflet ve dalélet ve hatta hiyanet icinde
bulunabilirler. Hatté bu iktidar sahipleri sahsi menfaatlerini, mustevlilerin
siyasi emelleriyle tevhit edebilirler. Millet, fakr u zaruret icinde harap ve
bitap diismus olabilir.

Ey Turk istikbalinin eviadi! iste, bu ahval ve serait icinde dahi vazifen,
Turk istiklal ve cumhuriyetini kurtarmaktir. Muhta¢ oldugun kudret,
damarlarindaki asil kanda mevcuttur.

Mustafa Kemal Atatiirk
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KITABIN TANITIMI

P FELSEFE
1 = ONITE 0 ..
FELSEFEYi TANIMA X Unite kapagl
e Unite adi

e Unitedeki konularin adi

e Unitede gecen bazi kavramlar

UNITENIN KONULARI
> 1.1. FELSEFENIN ANLAMI
> 12 FELSEFI DUSUNCE

» 1.3 FELSEFENIN iNSAN VE TOPLUM HAYATINDAKI ROLU

TEMEL KAVRAMLAR
Bigi  Filozof

“Biing  + Disinme
«Felsefe  » Temellendirme

o Uniteyi tanitan, icerigin ne oldugunu ve
béliimlerin genel hatlarini veren tanitim yazisi

o Unite boyunca hedeflenen kazanimlar

o Uniteye baslamadan énce konuya dikkat ceken
ve 0n bilgileri yoklayan hazirlik sorular

¢ Her Unitede yer alan boélimler belli bir kodlama
sistemiyle ifade edilir ve bu kisim Unite icinde
baslayan bolimu gosterir.

e Her bolim “Bir dlisiin” uygulamasi ile
baslamaktadir. Bu bdliimde konuya dikkat
cekme amaciyla ve konu igerigine hitap eden
bir uygulama yer alir. Amag, 6grencinin 6n
bilgilerini yoklayarak bdlime ilgisini cekmektir.
Bu boliimde yer alan metin ve sorular yogun

bilgi gerektirmeyecek nitelikte hazirlanmistir.

............




Felsefeyi Tanima

“Uygulama” bélimleri Gnite icinde yer alan
konularin daha iyi kavranmasi ve daha

Ust diizey becerilere yonelik hazirlik ve
alistirma yapma amaciyla tasarlanmstir.

Her konu biriminden sonra en az bir

fe-Botton (Eleyn di Bat), Felsefenin Tesellsi

uygulama yer alir. Bir konuda birden

b fazla uygulama olmasi, uygulamalarin
| basitten Ust diizeye dogru olmasi anlamina
| gelmektedir. Kimi uygulamalar sézel, kimi
uygulamalarsa yazmaya yonelik olarak
e hazirlanmistir.

“Tartisalim” bolumleri sinif icinde ardindan
geldigi konunun igeriginin tartisiimasi igin
tasarlanmig birimlerdir. Burada yer alan
tartisma sorulari hem konunun daha iyi

kavranmasini hem de konuyla ilgili yeni

becerilerin kazanilmasi hedefine yonelik

hazirlanmistir.

e Her (nitede bir okuma pargasi yer
almaktadir. Okuma pargalari her lnitede
yer alan konularla ilgili metinlerdir.
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s UNITE

FELSEFEYI TANIMA

UNITENIN KONULARI

» 1.1. FELSEFENIN ANLAMI
» 1.2. FELSEFi DUSUNCE
» 1.3. FELSEFENIN INSAN VE TOPLUM HAYATINDAKi ROLU

1. UNITE

TEMEL KAVRAMLAR
* Bilgi ¢ Filozof
* Biling e Distinme
o Felsefe e Temellendirme
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GIRIS

“Felsefe nedir?”, icinde bir ¢ok soruyu da barindiran 6ncii ve temel olan bir sorudur. Belli
bir sisteme sahip olsun ya da olmasin her filozofun goriis ve anlayisinda bu soru vardir ve bu
durum sorularin cevaplarinin yoniinii de etkilemektedir. Felsefenin basindan beri temel soru-
larla ve “baslangi¢” sorunuyla ugrasmasi ve bunu hala siirdiiriiyor olmasi felsefi sorunun tek bir
kesin yanita baglanamamasi karakteriyle ilgilidir. Bu durum felsefenin diizenli olarak siirdii-
riilmesine engel olmadig gibi sorulara farkli hatta karsit cevaplar vermesi, bilgi ve diislinceyi
ilerletici ve derinlestirici 6zellige sahip olmasindandir.

Felsefe, genel bir cerceve cizilirse her seyden 6nce aklin sorunlara yoneldigi ve sorulara
akilc1 yanitlar aradigi diisiinme faaliyetidir. Bu haliyle felsefe; insanin akil ve diistinme meto-
duyla sorunlar1 veya gercekligi kavramaya yoneldigi, diinyay1 ve varolusunu anlamaya calistig1
biitiinciil bir bakis agis1 olusturmaktir.

Felsefe yapmak; evrenin, insanin ve hayatin ne oldugu, bilginin kaynaklari, iyilik ve kotiliik,
inanma ve iman, birey ve devlet, hak ve 6zgiirliikler, begeniler ve sanat gibi konularda diisiin-
celer olusturmaktir. Varligin ne olup olmadig1 ve insani eylemlerin temel amaglar felsefenin
ortaya cikis problemleridir. Bu durum, felsefenin sadece teorik degil pratikle yani hayatla da
ilgili oldugunu gosterir.

Diisiinme yonelmeyle baslar ancak her diisiinme dogruya yonelmez. Diisiinmenin yonelme-
si evrene ve bilgiye yonelikse dogru bilgiye, eyleme yonelikse dogru eyleme yonelmedir. Her
yonelim, farkli ve karsit yonelimleri de barindirir. Bu yonelme, dil araciligi ve kendine 6zgii bir
kavram orgiisiiyle gerceklesir. Toplumsal bir varlik olan insanin dili diisiinebilmesine, diisiine-
bilmesi de diline baghdir.

Diisiinme; felsefenin yaninda bilim, sanat, din ve giinliik hayat etkinliklerini de olanakli
kilar. Her alan, kendi dil ve diistinme tarzini olusturur. Filozof, bir sey hakkinda diistinebildigi
gibi bu diisiincesi iizerine de diisliniir.

Felsefeyi tanima tinitesinin birinci konusunda ilk olarak bilgi, bilin¢ ve 6z bilin¢ kavramla-
rindan yola cikarak diisiinmenin 6énemi ve gerekliligi {izerine diisiincelerinizi ifade etmeniz is-
tenecektir. Ardindan felsefe teriminin anlamina deginilecek ve bazi filozoflarin felsefe tanimlari
tizerinde durulacaktir. Konunun sonunda sizlerden bilisim teknolojilerini kullanarak “Filozof
kimdir?” sorusuna iliskin bir sunum hazirlamaniz ve sunumunuzu sinif ortaminda paylasmaniz
istenecektir. Unitenin ikinci konusunda ilk olarak felsefi diisiincenin ortaya ¢ikisina deginile-
cek, ardindan felsefi diisiincenin 6zellikleri incelenecek ve konunun sonunda Nermi Uygur'un
“Bir Felsefe Sorusu Nedir?” makalesinden derlenen metinden hareketle felsefi sorularin 6zel-
liklerini yorumlamaniz istenecektir. Unitenin sonunda felsefenin insan ve toplum hayatindaki
roliinii agiklamak iizere felsefenin bireysel ve toplumsal islevlerine deginilecek ve felsefe-hayat
iliskisini giinliik hayattan 6rneklerle yorumlamaniz istenecektir.

Neler Ogreneceksiniz?

* Felsefenin anlamini aciklamayn,
» Felsefi diislincenin 6zelliklerini aciklamay1 ve
* Felsefenin insan ve toplum hayati iizerindeki roliinii agiklamay1 6greneceksiniz.

Unite Hazirlik Sorular

1. Ayni sorulara verilen cevaplarin farkliliklar tasimasinin nedenleri neler olabilir?
2. Davranisin bilingli ya da bilin¢siz yapilmasi neyi ifade edebilir?

3. Bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olunabilir mi?

4. Felsefe ve filozof kelimelerini duyunca akliniza neler gelir?
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Bir Dusun

e 4

Sekil 1.1’deki konugmay1 inceleyip konugmalardan hareketle sorulari cevaplayiniz.

! Glinimuzde teknoloji o kadar gelisti ki artik
/ distinmeye gerek kalmadi.

Neden bdyle distiniyorsun?
lar bizim yerimize diistinir,
lanimiza yanit verir diyorsun.

Her seyin cevabi var artik, internet'e baksana!

internet’te yoksa ne olacak!

-

internet'te birileri mutlaka cevap verir.

Nasil olsa onlar bizim yerimize dusunr,
sorularimiza yanit verir diyorsun.

Aynen oyle.

Peki, bu sitelerdeki bilgiler yanls veya
yonlendirici olamaz mi?

Nasil yani?

w Duslinmeye basladin anlasilan.

Sekil 1.1: Mesajlasma,
Sorular

1. insanlarin yerine akilli olarak nitelendirilen robot ya da sistemler diisiinebilir mi?
Yorumlayiniz.

2. Baskalarinin diisiincelerini sorgulamadan kabul etmenin sonuclar1 neler olabilir?




1.1.1. DUSUNMENIN ONEMI VE GEREKLILIGI

Zihinsel bir etkinlik olan diisiinme, hem duyu iceriginin algilanmasi hem de kavramlarin an-
lamlandirilmasidir. Diisiinme; yalin-ayrintili, sig-derin, ¢6ziimleyici-birlestirici, tek yanli-cok yonlii
olabilir ancak iceriksiz bir diisiinme miimkiin degildir. Diisiiniilen ne olursa olsun, diistinmek bir
seyin diisliniilmesidir.

“Diisen bir bardak sicak cay diisiiniin.” dendigi zaman zihin, bu sozciiklerin bellekte cagristirdig
imgeleri pes pese dizer ve bir canlandirma olusturur. Bir bardak sicak ¢ay1 diisiiniirken cayin bir
cay bardaginda, bir fincan, kupa bardak ya da kagit bir bardakta olmasi veya ¢ayin ne tiir bir cay
oldugu, yakip yakmayacagi, etrafi kirletip kirletmeyecegi diisiincesi kisilerin kendi yasam tecriibele-
rine baghdir. Diistinme ile tat, koku ve sicakliga ulasilamaz; ulasilan sey, kisilerin belleklerindekini
cagirarak akillarinda kendilerine goére olusturduklari canlandirma ve bu canlandirmanin biitiinli-
gii icinde durumu anlama calismasidir. Bu canlandirmalar, bellekte bir bardak ¢ayin yerine gecen
sembollerin zihinsel bir dizge haline getirilmesiyle olur. Semboller arasi iliskilerin dogru bir sekilde
kurulmasiyla anlamlandirma yapilir ve diisiinme icerikleri bilgi haline gelir.

Bilgi, en sade bi¢imiyle diisiinme sonucunda elde edilen bir iiriin olarak tanimlanir. Her bilgi
bir agiklamadir. Her agiklama, bir seyin ne oldugunu séylerken ne olmadigini da sdylemeyi icerir.
Diisiinmenin sagladigi bu ayirt edebilme 6zelligi insanin bilincini olusturur. Biling, insanin kendi ve
disindakileri fark edebilmesidir. Kisinin bilinci iizerine diisiinmesi ve diisiincelerinde nelerin etkili
oldugunu sorgulamasi 6z bilin¢ durumudur. Bir dersin konularinin 6grenilmesi bilincin islevidir.
Insanin nasil 6grendigini 6grenmesi ise 6z bilince gecistir. Oz biling, sorgulayici zihin durumudur.
Bilgi edinmenin yani sira bilginin nasil elde edileceginin cevabini bulmaya ve tiim bunlarin elesti-
risini yapmaya calisir.

Hayal kurma, konusma, dinleme, okuma ve yazma gibi durumlar diisiinmenin farkli bicimleri-
dir. Konusma ve dinleme, diisiinmenin tek kiside gerceklesme 6zelligini degistirir ve diisiinmenin
sosyal yoniinii ortaya cikarir.

Diisiinmeyle insan; var olan bilgilerini birlestirir, onlar1 ¢dziimler ve anlamli hale getirir. Insanin
distinmeyle iirettiklerine bakildiginda diisiinmenin yogunlugu, sekli ve yonteminin bu iiriinlerin
ortaya c¢ikmasini ve farkli diisiincelerin olusmasini sagladigi goriliir. Teknoloji, bilim, sanat ve
felsefe bu durumun en iyi 6rneklerindendir. Bu kitabin konusunu olusturan felsefe, diisiiniisler
arasinda en kapsayici diisiinme bicimi olarak kabul edilmektedir.

Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

NIKOMAKHOS’A ETIK

Hayvanlar icin yasamak duyu olanagina gore insanlar icin ise duyu ya da diisiinme olana-
gina gore belirlenir. Olanak etkinlige gecer, asil olan etkinliktedir. Oyle gériiniiyor ki yasamak
asil anlamda ya duyumsamaktir ya da diisiinmektir. Imdi yasamin kendisi iyi, hossa; géren
gordiiglinii, isiten isittigini, ylirliyen yiiriidiigiinii duyumsuyorsa; oteki durumlarda da ayni
sekilde bizim etkinlikte oldugumuzu duyumsadigimiz bir sey varsa; dolayisiyla duyumsamakta
oldugumuzu duyumsuyor, diisinmekte oldugumuzu diisiiniiyorsak; duyumsamamiz ve diislin-
memiz var olmamiz demekse ve duyumsamak “kendi basina” hos bir seyse; yasamak tercih
edilmesi gereken bir seydir ve onlar icin var olmak iyi, hos oldugundan otiirii en cok iyi kisiler
icin boyledir, erdemli kisi de dostuna kars1 kendine nasil davraniyorsa 6yle davranir (Dost bir
baska ‘kendi’dir.).

Aristoteles (Aristoteles), Nikomakhos’a (Nikomakos) Etik
Sorular

1. Diisiinmek i¢in duyumsamanin yeterli olup olmadigini yorumlayiniz.
2. Yapilan her eylem bilin¢li midir? Ornek vererek yorumlayiniz.
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1.1.2. FELSEFE TERIMI

Felsefe, insana yabanci gelmeyen ama ne oldugu konusunda bircok insanin ayrintil fikre sahip
olmadig1 bir ugrasidir. Felsefeyi anlamak icin ilk olarak kelime anlamina bakmakta fayda vardir.
Yunanca bilgelik sevgisi (bilgelik dostu) anlamina gelen felsefe (philosophia), sevmek (philia) ve
bilgelik (sophia) sozciiklerinin birlesiminden tiiremistir. Felsefeyle ugrasan diisiiniirlere ise filozof
(philosophos) adu verilir. Bu ismin ilk defa Phytagoras [Pisagor (MO 580-500)] tarafindan kullamil-
dig1 kabul edilir. O donemde diisiiniirlere bazen bilge bazen bilgelik anlamina gelen sophos denirdi.
Phytagoras, bu kelimenin basina philia (sevgi, arayis) kelimesini getirerek kendine sophos diyenlere
kars1 philosophos (bilgiyi seven, bilgeligi seven) oldugunu belirtir. O; bu tavriyla felsefenin bilgiyle
olan iligkisini aciklamaya calismasinin yaninda bilgeligin, bilgi ve kisilik yoluyla yetkinlesme oldu-
guna da isaret eder. Gercekleri oldugu gibi tasavvur eden, hiikiimleri ona gore onaylayan ve ahlakli
bir sekilde hareket eden insanin bilgelik yolunda oldugu ve felsefenin buna fayda sagladigi sdylene-
bilir. Yetkinlige mutlak olarak erisildigini ileri stirmek olanakli olmadig: gibi bu iddiada bulunmak
da bir cehalete yol acabilir. Felsefenin bilgeligi seven anlaminda terimlestirilmesi 6nemli bir felsefi
anlayisa dayanir. Bunun disinda felsefenin bir¢cok kavramla iliskisi oldugu goriiliir (Sekil 1.2).

Sevgi, Dostluk Akl Arayis, Sezgi

Gerceklik Bilgi
FELSEFE
Hakikat Hikmet

Duyum  Diisiinme  Bilgelik

Sekil 1.2: Felsefe teriminin iligkili oldugu kavramlar

Filozofun bilgiyle ugrasmasi felsefenin hikmet anlaminda da kullanilmasini saglamistir. Yunanca
eserlerin Arapcaya cevirilmesi esnasinda philosophos (filozof) teriminin hem feylastif hem de
hakim (hakiym) olarak kullanilmasi bu nedenledir. Hakim, ayni zamanda hikmet sahibi olan kisi
anlaminda da kullanilir. Hikmet sahibi kisi hakim oldugu seyin nedenlerini bilen kisidir. Fahrettin
er-Razi’ye gore hikmet, 6zii itibariyla ilimle ilgilidir. Buna ek olarak dogruyu bilmek ve onu hayata
gecirmek de hikmetle alakalidir. Islam felsefesinde felsefe kavraminin es anlamlis1 olarak hikmet
kavrami da kullanilir. Bu anlayisin etkisi altinda olan hikmet kelimesi Tiirkcede bilgelik anlamina
gelir, bu anlaminin yani sira felsefe anlami da vardir.

Felsefenin tarihsel seyrine bakildiginda onun ilk izleri Dogu medeniyetlerinde gériiliir. Ozellikle
bu medeniyetlerin ahlak ve siyaset alaninda ileri siirdiigii pratik diisiinceler temelinde insan ilis-
kilerine getirdigi yorumlar, felsefenin buralarda var oldugunu kanitlar niteliktedir. Ama varlik ala-
ninda baslattig1 arastirmalar ve teorik tartismalar nedeniyle felsefenin MO 6. yiizyilda Antik Yunan
medeniyetinde sistematik héle geldigi kabul edilir. Antik Yunan medeniyetinin o donemde ytiiksek
refah diizeyine ulagsmasi ve farkl kiiltiirlerle olan iliskisi, felsefenin burada gelismesine olanak
saglamistir. Zaman icinde felsefe farkli kiiltiir ve cografyalara hizla yayilmis, hayati ve insan1 anla-
maya dontiik sorgulama faaliyeti haline gelmistir.

Filozoflar, her cagda ve o cagin toplumlarinda hakikati aramistir. Dolayisiyla felsefeyle hakikat
arasinda bir iligki s6z konusudur. Bazen gerceklik bazen dogruluk kavrami yerine kullanilan hakikatin
tam bir tanimin1 yapmak zordur. Gergeklik anlamiyla hakikat, varliklarin var olmasi anlamina gelir.
Dogruluk anlamiyla diisiiniildiigiinde ise insanin bir konu hakkindaki diistincesinin o konunun ger-
cekligiyle olan uygunlugudur. Hakikatin felsefede kullanim1 daha ¢ok onun dogruluk anlamu iizerin-
dedir. Filozof, insana dair her alanda diisiince {ireterek hakikati aramaktadir.




Sekil 1.3’te ilk kavram olarak felsefe verilmistir.

* Bu kavrami diisiinerek bir sonraki basamaga {i¢ kavram yaziniz.

* Bu uygulamayi ayni mantikla diger basamaklar icin de yapiniz.

* Felsefeden yola c¢ikarak buldugunuz ilk {ic kavrami arkadaslarinizla paylasiniz ve
neden farkli kavramlara ulasti§inizi tartisiniz.

e Yapmis oldugunuz uygulamadan hareketle felsefe tanimi yapmaya caliginiz.

Sekil 1.3: Cagrigim basamaklar:

Sekil 1.4’tin orta boliimiine dostlukla ilgili goriisiiniizli yazip goriislerinizden hareketle ve-
rilen sorular1 cevaplayiniz.

Bu goriisii nasil Bu goriisiin
olusturdunuz? sonuclar1 nelerdir?

....................................................................

....................................................................
......................................................................................................
..................................

Bu garﬁ§ﬁn .................................. Bu gbrﬁ§ﬁn baska

gerekceleri-kanitlar: goriislerden farki
nelerdir? g nedir?

--------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------

..................................

--------------------------------------------------------------------

Sekil 1.4: Gorus agis: gelistirme
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1.1.3. FELSEFE TANIMLARI

Felsefenin tanimi, ayn1 zamanda felsefi bir konudur. Bir seyi tanimlamak onu bilinir kilarak be-
lirsizlikten kurtarmak demektir. Fakat tanimlama her durum icin kolay degildir. Felsefenin tanimi
icin de bu gecerlidir. Birbirinden farkli bircok felsefe tanimi vardir. Felsefenin bu kadar cok tanimi
olmasinin nedeni problem alaninin genigligidir. Bilimden sanata, siyasetten ahlaka hemen hemen
her sey felsefenin konusudur. Her felsefe tanimi, tanimi yapan filozofun felsefi diistincelerinin 6zeti
olarak goriilebilir.

Asagida verilen filozoflarin felsefe tanimlarini okuyunuz ve tanimlardan hareketle verilen
sorular1 cevaplayiniz.

Platon, Devlet [Platon (MO 427-347)]
Felsefe, diyalektik diisiinme yoluyla idealarin (formlarin) bilgisini kavramadir.

Aristoteles, Metafizik (MO 384-322)

Var olan olarak var olani ve 6zii geregi ona ait olanlari inceleyen bir bilim vardir.
Bu bilim (felsefe), herhangi bir 6zel bilimle ayni degildir ¢linkii diger bilimlerin
higbiri var olanlar olarak var olanlar1 genelligiyle ele almaz.

> El Kindji, Felsefi Risaleler (801-873)
Insan sanatlarinin deger ve mertebe bakimindan en iistiinii felsefedir. Felsefe tarifi,
insanin giicl olciistinde var olanlarin hakikatini bilmesidir.

Farabi, Kitabu’l-Hurtf (870-950)
Felsefe, var olmalar1 bakimindan varliklarin bilinmesidir.

ibn Sina, Kitdbu’s-Sifa Metafizik (980-1037)
Felsefe, hem kuramsal (bilgi) hem de pratik olarak yetkinlesmedir.

)Immanuel Kant, Art Usun Elestirisi [Imanuel Kant (1724-1804)]
Felsefenin gorevi yanhs anlamadan dogan aldanmacalar ortadan kaldirmakur.
Ustelik bu dylesine 6viiliip deger verilen kuruntularin yitmesine sebep olsa bile.

Karl Jaspers, Felsefeye Giris [Karl Yaspers (1883-1969)]
Felsefe, yolda olmak demektir. Felsefede sorular cevaplardan daha 6nemlidir, her cevap
yeni sorulara cevrilir.

Hilmi Ziya Ulken, Felsefeye Giris (1901-1974)
Felsefe, insanin varlik hakkindaki diisiincesi ve bu diisiince iizerindeki diisiincesidir.
Baska deyisle felsefe varlik ilmidir.

' Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Giris (1905-1984)
Felsefe; biitiin “var olan” seylerin ortak olan, birlestirici olan niteligini ortaya koymaya calisir.

Sorular

1. Filozoflarin tanimlarinda 6ne c¢ikan terimler nelerdir?
2. Yukaridaki felsefe tanimlarinin ortak 6zellikleri nelerdir? Aciklayiniz.
3. Hangi tamimlarin hangi noktalarda birbirinden ayrildigini aciklayiniz.




Bilisim teknolojilerini kullanarak “Filozof kimdir?” sorusuna iliskin bir sunum hazirlayip si-
nif ortaminda paylasiniz. Sunumunuzu hazirlarken arastirma yontemleri ve sunum hazirlama
tekniklerine bagl kaliniz. Sunumunuzu asagida verilen 6rnek sunum degerlendirme 6lcegini
de dikkate alarak hazirlayiniz.

Sunum hazirlamada yararlanilabilecek bazi kaynaklar asagida verilmistir. Sunumunuzu
zenginlestirmek icin bunlardan yararlanabilirsiniz.

http://kitap.eba.gov.tr/KodSor.php?KOD=5138

http://kitap.eba.gov.tr/KodSor.php?KOD=5136

Ornek Sunum Degerlendirme Olcegi

w .9y

Asagidaki “Ornek Sunum Degerlendirme Olcegi’ni inceleyiniz. Béylece kendi sunumunuzun
da hangi Olciitlere gore degerlendirilecegini gorebilirsiniz. J 7(

Sunum anlagilir ve agiklayict miydi?

Sunumun Genel

- . -
Dol Sunum diizenli ve planl miydi?

Stire uygun sekilde kullanildi m1?

Filozof kavraminin ne oldugu ve kokeni aciklandi mi1?

SR [ Ik filozof ve filozof unvanini kullanan ilk kisi belirtildi mi?

Acisindan
Degerlendirilmesi Filozof kavraminin farkl kiiltiirlerdeki karsilig1 ve 6rnekleri
belirtildi mi?
Kullanilan kaynaklar belirtildi mi?
Sunumun
Bilimsel Acidan Bilgi hatas1 yapildi m1?
Degerlendirilmesi

Kaynak gostermeden baskasinin fikri kullanildi mi1?

Metinler olmasi gerektigi gibi diizenlenmis miydi?

] Gorsel sayisi yeterli miydi?

Degerlendirilmesi
Gorseller konu icerigine uygun muydu?
Kendini ve konusunu tanitt1 m1?
Sunum
Yapan Kisinin Tiirkgeyi dogru ve etkili kullanabildi mi?
Degerlendirilmesi

Konusuna hakim miydi?
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Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Bir arazide calismakta olan {i¢ bilim insani,
siddetli bastiran saganak yagistan kurtulmak icgin
yakinda bulunan bir kuliibeye siginir. Kuliibede
yasayan adam, misafirlerine bir seyler hazirlamak
icin salondan c¢ikar. Salonun ortasinda yerden bir
metre yiiksekte duran sobay1 goren bilim insanlari,
saskinlikla bu durumun sebebini tartismaya bas-
larlar (Gorsel 1.1). Mimar: “Bu sobanin bu sekil-
de durmasi tamamen i¢ tasarimla alakalidir.” der.
Kimyaci: “Sobanin yiiksekte olmasi, aktivasyon
enerjisini dlislirlir boylece daha kolay yakmay1 sag-
lar.” der. Antropolog: “Bu bolgedeki insanlarin eski
inaniglardan gelen gelenekleri vardir. Atesi kutsal
kabul ettikleri icin sobay1 yiiksege yerlestirmisler-
dir.” der. Tartismada kimse birbiriyle uzlasamaz.
Bilim insanlari, kendi fikirlerini dogrulamak ama-
ciyla sobanin neden yerden bir metre yiikseklikte
oldugunu ev sahibine sorarlar. Ev sahibi: “Boru
yetmedi.” der.

Anonim

Gorsel 1.1: Yuksekte duran soba
Sorular

1. insanlarin farkl diisiincelere sahip olmasinin nedenleri neler olabilir?

2. Farkli cevaplarin olmasi, gercegin bunlardan biri oldugu anlamina gelir mi?
Yorumlayiniz.

3. Ev sahibinin dogruyu sdylemis olmasindan emin olunabilir mi? Yorumlayiniz.

4. Sozler gercegin, tahminler olacaklarin yerine gecebilir mi? Yorumlayiniz.




1.2.1. FELSEFI DUSUNCENIN ORTAYA GIKISI

Felsefe icin birden cok baslangic sayilabilir. Olaylarin tarihsel siralanmasi gecmisten glintimiize
gelerek, daha cok da giliniimiizden ge¢mise giderek yapilmaya calisilmaktadir. “Neyin basi sonu
aranacak?” sorusu zaman probleminden ziyade hangi konu etrafinda diisiiniildiigiinii géstermek-
tedir. Felsefe icin ne degerli goriiliiyorsa problemleri isleyen, bunun dogru bilgisine ulasmaya cali-
san kiiltiirler icin de bunlar ayr1 ayr1 baglangic olarak kabul edilebilir.

ilk olarak herhangi bir kiiltiir olusturmak az ¢cok yaptigini bilmeyi gerektirdiginden kiiltiir olu-
sumlarinin hepsinde yeterli diizeyde bir bilin¢ yani felsefenin en 6nemli 6zelligi olan “{izerine
diisiinme” ornekleri bulunmaktadir. Bu anlamda felsefenin genis tanimi i¢inde biitlin kiiltiirleri
felsefenin baslangicinda etkili oldugunu diisiinmek miimkiindiir.

ikinci olarak varlik-olus, bilgi ve degerle ilgili serbest cagrisimlarin 6tesinde daha sistemli dii-
siinmeler felsefenin baslangici sayilabilir. Ornegin kadim adiyla “hikmet” veya “sophia” pratik bil-
geligi icermektedir. Bircok medeniyette erdeme ve dogru yasama dair 6giitler vardir.

Uciincii ve daha ayiric1 olarak felsefe “teoria”dir. Felsefe, bu anlamda giindelik d4hil her tiir
deneyim, mecaz ve cagrisimlardan yararlanmakla birlikte bir problem etrafinda yogunlasip prob-
lemin cesitli boyutlarini akli olarak kavramaya calisir. Felsefe; akli olanla (rasyonel) akli olmayanin
(irrasyonel) ayirdinda olmadir. Olan biteni evrensel olarak kavramaya c¢alismadir (6ziinii bulma,
ortak ilkelerini belirleme).

Felsefenin “teoria” olarak ortaya cikisi bircok kiiltiir ve medeniyetin ortak bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle Misir ve Siimer Medeniyetlerindeki destanlari, matematik, geometri,
astronomi gibi alanlardaki bilgileri felsefenin temellerinde gormek miimkiindiir. Ayrica Eski Cin,
Hint, Iran medeniyetlerindeki inang, bilgelik, dogru yasama yonelik 6gretilerde felsefeye kaynak-
lik etmistir. Tiim bunlarla birlikte felsefe, Dogu bilgeligi ve bilgilerinin etkilerini tasimakla birlikte
Antik Yunanla sistemli héle gelmistir.

MO 6. yiizyilda Antik Yunan, bugiin ki Yunanistan ve Anadolunun Akdeniz ve Ege kiyilarinda
gelismis ekonomileriyle sehir devletleri tarzinda yasamlarini siirdiirmekteydi. Diger medeniyetle-
rin diisliniis, bilim, teknik ve matematik gibi alanlarindaki etkinliklerini kendilerinin bu alandaki
irinleriyle sentezlemislerdir. Bu sentezin o donemin inanci olan mitoloji ile kaynasmasi, felsefeyi
ortaya c¢ikarmistir. Thales, bugiin insanligin ortak birikimi olan felsefenin ilk filozofu olarak kabul
edilmektedir. Harita 1.1’de felsefenin ortaya ciktig1 baz1 medeniyetler gosterilmistir.

@ Antik Yunan ve Anadolu
Hint Medeniyeti
@® Cin Medeniyeti
@® Mezopotamya Medeniyetleri (Siimer-Akad-Babil)
@ Misir Medeniyeti
Harita 1.1: Felsefenin ilk ortaya ¢iktig1 medeniyetler
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1.2.2. FELSEFI DUSUNCENIN OZELLIKLERI

Bilgi, insan yasaminin siirdiiriilebilmesinde basta gelen varolus kosullarindan biri olup insanin bin-
lerce yillik ugrasisinin tiriintidiir. Bu durum; farkli yasam katmanlari, uzmanlik alan bilgilerinin bazi
ortak ozellikleri ve siirekliligi oldugunu gostermektedir. Kesin bir siniflandirma miimkiin olmasa da
felsefi diisiince tarzina atfedilen, {izerinde uzlasilmis belli bash 6zellikler su sekilde sayilabilir: sorgu-
lama (sorun odakli), merak etme, siiphe duyma, elestirel olma, refleksif (diisiiniimsel) olma, y1giliml
ilerleme, rasyonel olma (akil temelli), sistemli olma, tutarli olma ve evrensel olma (Sekil 1.5).

Evrensel Olma Sorgulama
Tutarli Olma ! J Merak Etme
. e Stiphe Duyma
Sistemli Olma Felsefi Diisiince

N

Rasyonel Olma Hayret Etme

Refleksif Olma 1 Elestirel Olma Yigilimh ilerleme

Sekil 1.5: Felsefi diistincenin dzellikleri

Felsefi diisiincenin en o6nemli ve ayirt edici 6zelligi sorgulayici olmasidir.
Felsefede bir problemi ¢6zmenin ilk adimi soru sormaktir. Sorgulama; bir amaca
yonelik, sorular: sistemli bir sekilde sorarak anlamaya calisma ve gercege ulasma
cabasidir. Sokrates’e gore hayatin anlami ve degeri onun sorgulanmasiyla baslar.

‘ Merak, insani yeni arayislara siiriikleyen zihin durumudur. Merak; bilim ve
felsefenin temelinde yer alan, zihni harekete geciren bilme istegidir. Merak eden
Etme insan, bu meraki sayesinde sorgulamaya ve gercege ulasmaya cabalar. Felsefede
merak, yasami tanimayi istemek ve onu anlamaya ¢alismak olarak da anlasilabilir.

|
Felsefi siiphe, yeni sorulara kapi acar ve diinyaya farkli bir bakis gelistirmeye
olanak saglar. Bir diisiinceyi korii koriine kabul etme, felsefeye uygun olmayan
Duyma

bir tavirdir. Felsefi tavir, bilginin akilsal denetlemeye tabi tutulup mantikli hale
gelmedikce dogru kabul edilmemesidir. Bu nedenle ilk adim siiphe etmektir. Felsefi
siiphenin belli bir amaci ve sistemi vardir, gelisiglizel degildir.




Felsefede hayret etme, sasirma anlamindan ¢ok daha fazlasini ifade eder. Filozof,
diinyay1 alisilageldik héliyle kabul etmez. Diinya, ¢ogu insana aliskanliklarin ve 6n
kabullerin etkisiyle sasirtic1 gelmez. Her seyi oldugu gibi kabul etme bir sorun gibi
goriinmez ancak filozof icin durum boyle degildir. Filozof, her seyi ilk defa goriiyor-

mus gibi ona sasirabilen insandir. Felsefe, bu sayede siradan diisiincelerden ayrilir.

Diinyaya yeni bir gozle bakabilmenin ilk adim1 hayret etmedir. Hayret eden insan
merak eder ve arastirmaya baglar.

Etme

Filozoflar, felsefenin ilk ortaya ciktig1 cagdan bu yana benzer sorulara farkli ya-

‘ nitlar vermistir. Yigilimli olma, felsefi diisiincenin birbirini etkileyen ve bu etkile-

‘ simle ilerleyen bir nitelige sahip olmasini ifade eder. Bu ilerleme, bilimdeki gibi

[lerleme  niceliksel bir birikim degildir. Felsefi diisiince; bilim, sanat ve daha bircok alandaki

~ Dbilgilerin olusum ve artisini saglamistir. Birbirini etkileyen filozoflar, ortak bilgi bi-
rikimine katkida bulunmustur.

Elestirel olma, herhangi bir diisiinceyi ya da goriisii ele alirken onu oldugu gibi
kabul etmek yerine akil stizgecinden gecirmektir. Elestirel diisiince; akil yiiriitme,
analiz ve degerlendirme siirecleriyle insa edilen diisiince bi¢imidir. Bir problem ele

Olma

alinirken onu birtakim sinamalara tabi tutma, onu olusturan biitiinii parcalarina
ayirma, iyi ve kotii yanlarini ortaya koyarak degerlendirme elestirel olmanin temel
ogeleri olarak ifade edilebilir.

|
Diisiince, herhangi bir nesneye veya duruma yonelik olabilirken diistincenin ken-
dine (kendini konu edinmesi) veya baska bir diisiinceye yonelmesi refleksiyondur.
Olma Bir agaci diisiinme refleksiyon degildir. Ancak agaca dair alg1 ve agac fikrinin ne

oldugu konusunda diisiinme refleksiyondur. Ayrica mevcut bilgi, sanat ve goriis
iizerine diistinmeler de refleksif olarak nitelendirilebilir.

i
l ‘ Rasyonel olma, akilci veya akilsal olma anlamina gelir. Felsefe, konu ve yontem
acisindan akilsal bir ugrasidir. Rasyonel olma, felsefenin zihinsel bir etkinlik olma-

Olma sinin yaninda akil ilkeleri ve akil yiiriitme kurallarina uygun olmasi anlamlarina da
gelmektedir.

Felsefi diisiince, diizenli olan tutarl bir yapiya sahiptir. Bu yapi icinde diisiin-
celerini aciklayan filozof, kendine ait bir sistem insa eder ve diisiinceleri i¢in bir
aciklama modeli olusturur. Bu model icerisindeki diisiinceler birbiri ile asamali ve
baglantilidir. Bu bag biitiinciil bir bakisin da temelini olusturur.
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Felsefi diisiincede tutarlilik, diistince basamaklarinin birbirine zit diisiinceler
icererek birbiriyle celismemesi yani uygun olmasi anlamindadir. Her felsefi diisiin-
cenin olgusal anlamda ispatlanmasi miimkiin olmadigi icin yapilacak degerlendir-
me, felsefi diisiincenin daha cok ic tutarliligiyla ilgili olacaktir. Bir goriisti olustu-
ran temel diisiince basamaklarinin birbiri ile celismemesi veya birbiri ile uyumlu
olmasi tutarlilig: giiclendirir.

Felsefi sorunlarin bulundugu cagi asmasi ve herkes icin gegerli olmasi duru-
mudur. Felsefenin biitiin insanlig ilgilendiren sorunlarla ugrasmasi ve felsefi bi-
rikimin bircok uygarhigin ortak katkilariyla olusmasi onun evrensel bir deger ta-
simasini saglar. Felsefede yanitlardan ¢ok, sorularin evrenselliginden bahsetmek
miimkiindiir.

Bir seyin ne oldugu bilindikten sonra onun ne olmadig1 hakkinda sonuclara varmak da 6gre-
tici olabilir. Bu anlamda “Felsefi olmayan diisiinme tarzlar1 hangileridir?” sorusuna verilebilecek
cevaplar ayirt edici olacaktir. Sorgulamaya ve temellendirmeye dayanmayan, dogru bilgiye veya
dogru eyleme yonelmeyen anlik diistinceler; 6rnegin giinliik cikarlara yonelik akil yiiriitmeler, bir
olaya kars1 verilen ani tepkiler, diirtiilere-giidiilere dayali cagrisimlar, iizerinde diistiniilmemis ha-
yaller, basit kanaatler veya 6n yargilar felsefi diisiinme tarzi sayilmaz.

Felsefenin ne oldugunu anlamak i¢in yakin diistincelere yani doga ve insan bilimlerine, matematik
ve sanatla ortaklastig1 veya farklilastigi hususlara da bakmak gerekmektedir. Elbette bilimsel bilgi
arastirmacinin, siir sairin, teknik bilgi teknisyenin isidir. Bilimler belli bir konuyu, tikel olan1 konu edi-
nir. Bilim; duygu ve kanaatlerden 6zerk “objektif” calismayi, bulgularini gézlem ve deneyime dayan-
dirmay: ve onlari ispatlamayi esas alir. Sanatsal diisiinme tarzi ise ayn1 zamanda sanatcinin duygu ve
distincelerinin merkezde oldugu dil, anlatim ve 6zgiin iiriinleri destekleyen diisiinme seklidir. Bu dii-
stince tarzlar1 dogrudan felsefi diislince tarzi olmamakla birlikte bilgi alanlar1 ne kadar cesitlenir, bilgi
ne kadar cogalirsa dogru bilgiye ulasma imkani da o kadar artmakta ve felsefenin ufkunu agmaktadir.

Felsefe bilim ve sanata katki sunmaktadir. Siir, teknik bilgi ve bilimin ne oldugu fikri; felsefi
bir bakisla olusturulmaktadir. Ayrica “filozof sair-sair filozof” veya “felsefede siir-siirde felsefe” de
miimkiindiir ama yapilan siir veya felsefe, farkli faaliyet bicimleridir. Siir “Ilim kendin bilmektir.”
dediginde veya bilim insanlar1 “Say1 nedir?”, “Bu yaptiklarimin anlami nedir?” diye sorguladiginda
bu tavirlarindaki diisiinme tarzi, siirsel veya bilimsel diisiinme tarzindan daha cok felsefi diisiinme
tarzidir. Bilim, sanat ve felsefe birbirine indirgenemezse de birbirini desteklemektedir.

1. Farkl diistinme tarzlarinin olay ve durumlar1 yorumlamadaki etkileri neler olabilir?
Tartisiniz.
2. Insanlarin sosyoekonomik durumlari, diisiinme tarzlarini nasil etkiler? Tartisiniz.




_ Asagida verilen mektubu okuyup mektuptan felsefi diisiiniisiin 6rnekleri olabilecek ciimlele-
ri bulunuz. Buldugunuz ciimleleri Tablo 1.1’de bos birakilan yerlere yaziniz.
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pederli OYretmenim,

Felsefe bdevimi bitiremedim ginkic aragtirma yaptiim Raynakla rda farkll
agiklamalar varde. Hangi kaynadr Rullanmaliyim emin olamiyorum. Aslinda
avastirma yapmadan snee bu durmla karsilagacagumt da tahmin eomistim. Filozoflar
gegmisten bugiine aynt konuya hep farkle cevaplar veriyor. Her filozofun soyledidi,
cevaplar havuzunu tasirmadan dolduruyor.

istenen sdevin Ronusu benim de ilgimi geriyor. Okududum her metin, kendi
digiunoelerimi Yeniden ele almama sebep oluyjor. ARLa yatkun olan her fikir ise
ditgiuncelerimi zenginlestiviyor. Dogru kabul ettidim bazt bilgileri degistiriyor olmast ise
beni sasirtiyor. Birbirine zut fikivler olsa da benim bunlardan birini sepmem gerekmiyor.
Kendime yarin buldudum fikirleri bile hemen kabul etmiyorum. Filozoflar dahi
fikirlerinde zit anlamlar bulduklarinda degisiklikler yapiyor. Filozoflar, ditgiuncelerini
dogrulayacak birgok gererge sunabiliyor. Bana bu durum heniz uzak. Kendi |
dogrularumes bulabilmer Lgin aklumda filozoflarn fikirlerine yswelik birgok sorw var. :

Bir Ronuyu avagturabilmek Lgin dogru seyleri yaptidume ditsiniyorum; kRonu
ile ilgjill bilgilerin internet'ten, kitap, ansiklopedi ve dergilerden toplanmast, daha
Bncekl calismalarn incelenmesi gibl. Bictiun bunlara radwen sdevim bitmedt,
agtklamalarimdan sonra bana ek sivre verecedinizi dicginiyorum. sayglanimla.

Beren OZNEL

10-B
Tablo 1.1: Felsefi Diigiinceye Ornek Climleler
OZELLIKLER ORNEK CUMLELER
Sorgulama Kendi dogrularimi bulabilmek i¢in aklimda filozoflarin fikirlerine yo-
nelik bircok soru var.
Stiphe Duyma
Refleksif Olma

Rasyonel Olma

Tutarlh Olma

Yigilimh ilerleme

Merak Etme

Elestirel Olma

Sistemli Olma

Evrensel Olma

Hayret Etme




Felsefeyi Tanima

Asagida Nermi Uygur'un “Felsefenin Cagrisi” adl1 eserinden derlenen felsefi sorularin niteli-
gine ait bir metne yer verilmistir. Metni okuyup metinden hareketle verilen sorularin cevapla-
rin1 bos birakilan yerlere yaziniz.

BiR FELSEFE SORUSU NEDIR?

Felsefe sorularinin niteligi, felsefenin ne oldugunu giin 1s181na ¢ikarmaya dair aciklanmasi
gereken en onemli konudur. Bilindigi gibi filozoflar soru tutkunudur. Bir 6devi yerine getirme-
nin verdigi tatla seve seve soru sorarlar. Felsefe sorularinin tipik yapisi nedir?

Felsefe sorular1 kendi basina anlamlidir. Giindelik olarak eyleme yonelik sorulan sorular-
da sorunun kendi basina bir anlami yoktur. Oysa felsefe sorularinda daha bir soru olarak bile
olmus bitmis bir durum vardir. Cevapsiz bile kalsa belki de tam bir cevap gerektirmediginden
daha soru olarak yeterince bir basar1 ortaya koyar, belirli bir boyutu asar. Bir soru ile insanlar
belli bir yone bakmaya baslar.

Felsefe sorulari, insanin ilkin kendisine sordugu sorulardir.

... Filozof bagka birine soru soran kisi degil, kendine soru soran kisidir. Bir felsefe sorusu,
filozofu kendi kendisiyle konusmaya baslatir. Peki baskasina sorulan felsefi sorular yok mudur?
Kuskusuz vardir. “Iyi kelimesini duyunca ne anliyorsunuz?” ancak burada olan baskasina soru
sorus, aslinda soranin 6ncesinde kendine sordugu bir soruyu aciga vurur. Felsefi anlamda bas-
kasina sordugu soruyu kendisine sormayan kisi, bu soruyu hi¢ sormamis demektir.

“Nedir?” sorusu, felsefe sorusunu var eden temeldir.

... Felsefi anlamdaki nedir sorusunu da baska alanlarda sorulan nedir sorusundan ayirmak
gerekmektedir. Glinliik hayatta kullanilan “nedir” sorusu, genelde bir nesnenin adini 6grenme-
ye yoneliktir: “Bu nedir?” gibi. Yine bagka bir nedir sorusu da bikkinlik belirtir: “Nedir senden
bu cektigim?” gibi. Felsefe sorular ise bir ad bildirme cagrisi degildir. “Ruh nedir?” diye so-
ruldugunda adi bilinen bir sey sorulur. Aslinda burada bilmek istenilen ruhun adi degil, ruha
iliskin baska seylerdir.

Nermi Uygur, Felsefenin Cagrisi
Sorular

1. Felsefi sorularin soru halindeyken kendi basina anlamli ve degerli olmasi neyi
ifade etmektedir?

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

2. Felsefi “Nedir?” sorulariyla diger “Nedir?” sorularina yonelik ikiser soru yaziniz
ve bunlar arasindaki fark: belirtiniz.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo




Asagida felsefeyle ilgili ifadeler verilmistir. Bu ifadelere katilip katilmadiginizi isaretleyerek
nedenlerinizi bog birakilan yerlere yaziniz.

1. Felsefe, giinliik hayata hitap etmez.

Katiliyorum

...................................................................................................

...................................................................................................

...................................................................................................

Katilmiyorum

...................................................................................................

Katiliyorum

Katilmiyorum

Katiliyorum

Katilmiyorum

Katiliyorum

KatiIMIFOTUIN | ...cciiiiiiiiiiiieeeiiiiiiinreeeeeesienrreeeeessssssssseeeessssssssssesesssssssssseseesssssnsnns

5. Felsefenin ana yurdu yoktur.

KatilIYOIUIM | coiiiiiiiieeeeneeiiiiieienniieeeeeeeennssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssssssssnnssssssssss

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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1.3. FELSEFENIN INSAN VE TOPLUM HAYATINDAKI ROLU

Bir Dasun

e 4

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

FELSEFE HAYATA NE YAPAR?

Her sey yolunda gidiyorsa ya da 6yle oldugu-
na inaniliyorsa ortada higbir sorun yok demektir.
Cogu insan, giinliik pratik sorunlar disinda haya-
tin1 soru konusu yapmaz. Hayatin hayhuyu icinde
yuvarlanip gider, aslinda hayati da kagirir. O insan-
lar icin “Felsefe hayata ne yapar?” sorusunun yani-
t1 “Felsefe hayata teget gecer.” biciminde olacaktir.

Hayat1 kagirmamak icin durup hayata bakmak
gerek. Bakmak icin durmali yoksa 6niinden hizla
gelip gecenler gorme esigi altinda kalir, onlar go-
riillemez, ayrimlanamaz; tipki géz oniinden hizla
akip giden film seridi kareleri arasindaki ayrimin
ayrimlanamadig1 gibi. Siradan insan, bu durup
bakmay1 beceremez. Ama bir giin, 6rnegin basi-
na bir felaket gelir ya da anlamlandiramadigi bir
olayla karsilasir. “Ne oluyor, neden ben?” diye so-
rar kendine.

Ortada, goriiniirde bir neden yoktur. Aslinda
ne “Neden ben?” sorusunun ne de olayin olagan
anlamda bir anlami vardir.

Omer Naci Soykan, Felsefe Hayata Ne Yapar?

Sorular

1. Metinde gecen “bakmak icin durmak” soziiyle ne anlatilmaktadir?
2. Felsefenin hayat tarzi iizerindeki etkileri neler olabilir?




1.3.1. FELSEFENIN BIREYSEL VE TOPLUMSAL iSLEVLERI

Insanlarin farkli ihtiyaclar ve bu ihtiyaclarin karsilanacag: farkli alanlar vardir. Ekonomi, tek-
noloji, bilim, din, sanat, spor vb. alanlarin her biri, bir ihtiyacin karsilanmasi icindir. Felsefenin ana
islevi; gerceklik, dogruluk ve dogru yasamin ne olduguna dair en temel sorulari sormasidir. Temel
sorularin yani sira insan hayatini etkileyen alanlarda da felsefenin izlerini bulmak miimkiindiir.

Felsefe, hem mevcut diisiince ve fikirlerin stirdiiriilmesi hem de yeni fikirlerin gelistirilmesiyle
insanligin evrensel diisiinceler {izerinden ortaklasmasini ve farkl fikirlerle karsilasip kaliplagmis
diisiincelerden uzaklasmasini saglar. Bilgi, erdem ve mutlulugun ne olduguyla dogruluk, adalet,
iyilik, giizellik, baris ve 6zgiirliik gibi fikir ve kavramlar felsefenin ana problemleri arasindadir. Bu
haliyle felsefe insan mutlulugu, diinya barisi ve demokratik cogulcu bir toplumun olusumu icin te-
mel alanlardan birini olusturmaktadir. Ornegin Locke (Lok) ve Rousseau (Ruso) gibi diistintirlerin
“hak ve o6zgiirliik” anlayislar1 insan haklar1 ve demokrasilerin, Kant'in “ebedi baris” fikri Birlesmis
Milletler Orgiitii ve Avrupa Birligi'nin ilham kaynag1 olmustur.

Giliniimiiz toplumlar1 “bilgi toplumlar1” olarak adlandirilmakta, gelisme en ¢ok da elestirel ve
Ozgiin-yaratici diisiinceye baglanmaktadir. Bilim ve felsefe “bilgi toplumu” olabilmenin, sanayi ve
icatlara uyarlanabilme ve daha 6tesi yenilik ve buluslar yapabilen ileri bilim ve sanayi toplumlari
arasinda yer alabilmenin sartlarini olusturmaktadir.

Insanlar, hayati anlamak ve yasamlir kilmak icin siirekli bir caba icinde olmustur. Bu cabalar
insanlarda felsefeyle birlikte 6zellikle bilim, sanat, din ve siyasetten beklentiler olusmasina yol
acmistir. Daha fazla bilgi ve pratige yonelik ¢oziimler olusturabilmek felsefi diisiinmeyi gerektirir.
Bilimde arastirilabilecek yeni bir konu, sanatta bir duygunun farkl ifadesi felsefeyle kazanilabilir.

Felsefenin belki de en 6énemli yarari, insanin bilincli bir varlik olarak yasamini kendi ellerinde
tutabilmesinin bazi olanaklarini veriyor olmasidir. Felsefe araciligiyla diisiinen birey ¢ok yonlii ve
ayrintili diistinebilen, anlama ve aciklama becerileri yiiksek ve tahmin yetenegi gelismis bireydir.
Boylesi bireylerin ¢ogaldig1 toplumlarin huzuru, refahi, mutlulugu artar ve ufku daha da genisler.
Felsefenin bireysel ve toplumsal islevleri su sekilde siralanabilir.

Birey Icin Toplum Icin
Kendini tantyabilmesi Ortak bir kiiltiirtin olusmast

Farkl topluluklarin bir arada

Farkl fikirlere acik olabilmesi
yasamasi

. ) ) Toplumsal gruplarin birbiri hakkindaki
On yargilardan uzak durabilmesi 6n yargilarimin giderilmesi

Yeni fikirler olusturabilmesi Bilgi toplumu olmast

Oneiirce diisinebilmesi insanlarin kendini 6zgiirce ifade
& 3 edebilecegi bir toplum olusturulmas:

Cok yonlii bakis kazanabilmesi Bilimlerin gelismesi

Demokrasi bilinci kazanmis bir toplum

Bilingli bir insan olunabilmesi olunmasi

Insanlarin kendi hayatlarina yén

verebilmesi Toplumlarin geleceginin planlanmasi

Akla ve iradeye deger veren bir toplum

Olgu ve olaylar akil yoluyla
olunmasi

¢oziimleyebilmesi
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Epikuros’iin (Epikiir) gereksinim ile ilgili iiclii ayrim1 ve neyin gerekli neyin gereksiz olduguna
yonelik bazi fikirleri asagida verilmistir. Bu ayrimlardan hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Mutlu Olmak icin Gerekli Olanlar ve Olmayanlar

<

‘ . Dogal istek ama Gereksiz C
o Gerekli N

Dogal Istek ve &€ V' Biiyiik bir ev N: 32‘?(?1 Istek
Vv QOSt,l.a]{..k vV Liiks banyolar Giic erekli
v Ozglr = . vV Abartili yemek vV Un

v Du?lll{im davetleri

v Sagh

\/ Yemek

y Barmnak

Epikuros, mutlu olmak icin gereksinimleri iice ayirir. Insanin bunun farkina vararak hayatini
sekillendirmesi gerektigini belirtir. Ona gére mutluluk, gereksiz seylerden kaginarak dogal ve
gerekli olan seylerin edinilmesiyle saglanir.

Alain de-Botton (Eleyn di Batin), Felsefenin Tesellisi

Sorular

1. Epikuros’iin kullandiklarini ve asagida size verilen kavramlari birlikte diisiine-
rek kendi simiflandirmanizi yapiniz ve bunlar ilgili yerlere yazimz.

“Cep Telefonu, Araba, internet, Aile, Kariyer, Eglence, Bilgi, Cesaret,
Adalet, Sevgi, Tatil, Yazlik Ev, Cay”

o

Dogal Istek ama Gereksiz

Ne'lh ogal fStek
Ne de Gerekh-

2. Sizin ve arkadaslarinizin siniflandirmalar1 arasinda farklilik var midir?
Nedenleriyle tartisiniz.

3. Bu smiflandirmalardan hangisine felsefeyi yerlestirirsiniz? Nedenleriyle
aciklayiniz.

4. Bu simiflandirmay: yapmada felsefi diisiiniisiin rolii nedir? A¢iklayiniz.




Felsefenin ve filozoflarin hayata olan etkisine dair asagida farkli 6rnekler verilmistir. Verilen
ornekleri inceleyip sizler de bu konuyu arastiriniz. Buldugunuz farkli 6érneklerin sinif orta-
minda sunumunu yapiniz. Sunum yaparken “Filozof Kimdir?” uygulamasindaki 6rnek sunum
Olceginden faydalaniniz.

Bugiinkii modern liselerin temeli Aristoteles’in kurmus
oldugu okul olan “Lykeion”a dayanir (Gorsel 1.2). Hocasi
Platon’un kurdugu okul olan “Akademi” ise bugiinkii tini-
versitelerin temelini olusturmaktadir.

Gorsel 1.2: (Temsill) Aristoteles

Islam felsefesinin o6nemli filozoflarindan biri olan FArabi,
Aristoteles’ten sonra en biiyiik mantik¢i olarak bilinir (Gorsel 1.3).
Farabi, felsefe yaninda gok bilimiyle de ilgilenmistir. Ideal devlet g6-
riisiiyle de 6ne ¢ikan bir filozoftur.

e i *; ; E"
Gorsel 1.3: (Temsili) Farabi

Tasavvuf denince akla gelen ilk isimlerden biri olan Y{inus Emre,
XIII. yiizyilda Bat1 Anadolu’da yasamis bir Tiirkmen dervisi ve ozanidir
(Gorsel 1.4). Siirlerinde donemin dilini kullanmakta gosterdigi basari,
halka yakin soylemi, ele aldig1 konular (insan sevgisi, dogruluk gibi)
ve diisiince diinyasiyla Anadolu’nun yetistirdigi 6nemli bir diisliniir ve
mutasavvif sair olarak kabul edilir.

Gérse 1.4
(Temsili) Yanus Emre

Machiavelli'nin (Makyevelli) “Prens” (Hiikiimdar) adli eseri, modern
siyaset felsefesinin 6nemli isimlerinden biri sayilir. Klasik siyaset anlayi-
sin1 reddeden Machiavelli, siyaset ve ahlak alanlarini birbirinden ayira-
rak siyasete 6zerklik kazandirmistir (Gorsel 1.5).

Gorsel 1.5

(Temsill) Machiavelli

Kartezyen koordinat sistemi adini Descartes'tan (Dekart) alir.

Descartes, cebri geometriye uygulayarak analitik geometriyi kurmus-

tur (Gorsel 1.6). Yunan gelenegi, geometri yardimiyla aritmetigi kav-

ramak isterken Descartes geometriyi, aritmetik ve cebirle anlamaya
calismistur.

Gorsel 1.6
(Temsill) Descartes
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John Locke, siyasal goriisleriyle liberalizmin oncii isimlerinden biri
olmustur (Gorsel 1.7). Locke, insanlarin dogalar geregi esit oldugunu
kabul eder ve onlarin miilkiyet hakkinin korunmasi gerektigini belirtir.

Gorsel 1.7
(Temsill) John Locke

Newton’in (Nivtin) “Philosophiae Naturalis Principa Matematica”
[Doga Felsefesinin Matematik Ilkeleri (kisaltilmis adiyla Principia)] adli
eseri bir bagyapit olarak kabul edilir. Newton, calismalariyla yeryiizii ve
gokytizli cisimleri i¢in farkli yasalar olmadigini ortaya koyarak fizigi ev-
rensel hale getirmistir (Gorsel 1.8). “Newton Mekanigi” denen bu sistem,
bircok doga olayin1 aciklamasinin yani sira insan diisiincesini de derinden
etkilemistir. Bu eserin uygarlik tarihi acisindan bir doniim noktasi oldugu-

nu soylemek yanlis olmaz.

Gorsel 1.8
(Temsill) Isaac Newton

Immanuel Kant, kendisinden sonra gelen bircok diisiiniirii etkilemis
Aydinlanma Cagi filozofudur (Gorsel 1.9). Felsefesi daha cok bir elestiri
felsefesi bicimindedir. Olusturdugu etik teorisinde “6dev” ilkesini temele
alarak evrensel bir ahlak goriisii ortaya koymustur. 1795’te yayimlanan
“Ebedi Baris Uzerine Bir Deneme” isimli eseriyle diinya baris diisiincesine
kaynaklik etmistir.

Gorsel 1.9
(Temsill)
Immanuel Kant
Pragmatist filozof John Dewey (Con Dovi), 1924’te Tiirkiye’ye davet
edilmis ve egitim sisteminin diizenlenmesiyle ilgili goriislerine basvu-
rulmustur. John Dewey, incelemeleri sonucu Tiirkiye maarifi (egitim)
hakkinda bir rapor hazirlamistir (Gorsel 1.10). Tirk Milli Egitim Sistemi
olusturulurken bu rapordan faydalanilmistir.

Gorsel 1.10
John Dewey

Distopya (korku iitopyasi) tarzinda yazilmis olan “Cesur Yeni
Diinya” adli eserle Aldous Huxley (Oldus Haksli), teknolojinin gele-
cekteki etkisi izerinde durmustur (Gorsel 1.11). Kitap, 1931 yilinda
yazilmasina ragmen gelecege dair ongoriilerinin bircogunun ger-
ceklesmesi, eseri daha da dikkat cekici héle getirmistir.

Gorsel 1.11: Aldous Huxley




iLMI SORULARIN (METALIB) KISIMLARININ ACIKLANMASI

IImi sorularin tamami dort cesittir: Birincisi, “hel/mi” sorusudur. O, varlig1 ve yoklugu sorar.
Ikincisi “ma/ne” sorusudur. Ne oldugunu sorar. Uciinciisii “eyyii/hangisi” sorusudur. O, hangisi
oldugunu sorar. Dordiinciisii, “lime/nicin” sorusudur. Sebebi sorar. “ka¢”, “nasil”, “ne zaman” ve

3

“nerede” sorular1 ilmi konularda sorulmaz.

“Mi” sorusu iki cesittir: Birisi, filan seyin varligini sordugun seydir. Digeri, filan seyin boyle ol-
dugunu sordugun seydir. “Ne” sorusu da iki cesittir. Birisi, mesela lafzin manasinin ne oldugunu
sorar. Ucgen hakkinda “Ucgen terimi ile hangi anlami kastediyorsun?” denilir. ikincisinde ise bizzat
ticgenin hakikatte ne oldugu sorulur.

“Ne” sorusunun birinci tiirti, “mi” sorusundan once gelir. Bir seyin varlig1 veya yoklugu ile ilgi-
lenmeden 6nce onun ne dedigini bilmen gerekir. “Ne” sorusunun ikinci tiirti ise “mi” sorusundan
sonradir. Bir seyin varligini bilmeden ne oldugunu sormazsin. “Ne” sorusunun cevabi, ismin agiklan-
masi veya 0zilin/mahiyetin tanimidir. “Hangisi” sorusu, ya ayrimi/fash ya da 6zelligi/hassay: sorar.
“Ni¢in” sorusu iki cesittir: Birisi “Nicin dedin?”, digeri “Ni¢in vardir?” sorusudur. “Mi” ve “nicin”
sorulan tasdik bakimindandir; “ne” ve “hangisi” ise tasavvur bakimindandir (Gorsel 1.12).
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Gorsel 1.12: “Alal Hikmet” kitabindan
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OLCME VE DEGERLENDIRME

A Asagidaki ciimlelerde bos birakilan yerlere dogru sozciikleri yaziniz.

1. Felsefe tarihinde ilk filozof .........cccoceevininininnanen. olarak kabul edilir.

2. Islam felsefesinde felsefe kavraminin es anlamlis1 olarak ..................u...... kavrami
da kullanilir.

3. Bir diisiincenin kendi icinde celiski barindirmamasina ..........c.ccoceevenenene. denir.

4. Herhangi bir diisiinceyi ya da goriisii ele alirken onu oldugu gibi kabul etmemek
felsefi diisiincenin ..........cccceuvueiennne. ozelligindendir.

B Asagida Romen rakamlariyla sol siitunda verilen filozoflar1 sag siitunda harf ile verilen
alanlarla eslestirerek parantez icine dogru harfi yaziniz.

: Filozoflar Alanlar
() I. John Dewey a) Siyaset
() II. ElKindi b) Egitim
() III. Machiavelli c) Tip
) IV. Descartes ¢) Analitik geometri
d) Kimya

C Asagida verilen acik uclu sorularin cevaplarin ilgili alanlara yaziniz.

6. Giinliik hayatta “Diisiincesizlik ettim.” ve “Diisiinmeden konustum.” gibi ifadeler kulla-
nilir. Diisiinmeden eylemde bulunmak ya da konusmak nasil miimkiin olabilir?

7. Bir filozof, insanlarin giyinmesi icin hayvan kiirklerinin kullanilip kullanilmamasi
tartismalarina nasil katkida bulunur?
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9 ve 10. sorular1 asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

Siradan algilara dair “Havuzun derinligi ka¢ metredir?”, “Bugiin yagmur yagar mi?”, “Bu
fotograf kag piksel?” ve “Diinyanin en uzun nehri hangisidir?” gibi sorular birer felsefi soru
niteligi tasimazken “Insanlar dogalar1 geregi bencil midir?”, “Giizellik nedir?”, “Hayattaki
en biiyiik deger nedir?” ve “Hayatin anlami nedir?” gibi sorular felsefi sorular kapsamindadir.

Felsefi sorular1 diger sorulardan ayiran 6zellikler nelerdir?

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©000000000000000000000000006000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

Parcadan hareketle felsefi soru niteligi tasiyan ve tasimayanlara ikiser tane 6rnek
yaziniz.

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©000000000000000000000000006000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

13-15. sorular1 asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

“Felsefenin gereksiz, pratik degerden yoksun veya asir1 6lciide soyut oldugunu ileri siiren-

ler felsefeyi su sekilde elestirir: Felsefe bize bir yarar saglamaz.”

Bu elestiriyi yapanlar neden bu sekilde diisiinmektedir?

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000006000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000600000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000006000000000000000000000000000000000000000000000000

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

Bilginin degerine dair tek Olciit yarar olabilir mi? Aciklayimiz.

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

Bu iddiaya karsi One siiriilebilecek goriis nedir?

©000000000000000000000000006000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000
©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000




Felsefeyi Tanima

D Asagida verilen coktan secmeli sorulari okuyunuz ve dogru secenegi isaretleyiniz.

14. Asagidaki kavramlardan hangisi
felsefenin terim anlamiyla dogrudan
iliskili degildir?

A) Bilgelik
B) Hakikat
C) Hikmet
D) Bilgi

E) Stiphe

15. “Bir masanin kendine dair bir algi-
s1 yoktur. Rengini, seklini ve islevini
bilemez. Insan icin ise durum béyle
degildir. Insan fiziksel, zihinsel ya da
duygusal anlamda kendine dair gerge-
ge uygun olan ya da olmayan fikirlere
sahiptir.”

Bu durum asagidaki kavramlarin
hangisiyle ifade edilebilir?

A) Oz biling
B) Duyum
C) Siiphe
D) Kayg1

E) Merak

16. “Felsefenin kesin tanimini yapmak
miimkiin olamamustir. Gerek felsefi
diisiincenin kisiye 6zgii olmasi, gerek
toplumsal ve tarihsel kosullarin etkisi
felsefenin algilanisini ve tanimlanmasi-
ni1 etkilemistir. Ancak felsefeye dair bu
farkl algilanis, zenginlik olarak kabul
edilmektedir.”

Parcaya gore asagidaki ifadeler-
den hangisi felsefeyle ilgili olarak
soylenemez?

A) Felsefe 6znel bir etkinliktir.

B) Felsefe toplumsal kosullardan
etkilenebilir.

C) Filozoflar, diisiincelerini ortaya
koyarken yasadiklar1 cagdan
etkilenir.

D) Felsefede uzlasilmis bir tanimin
olmamasi eksikliktir.

E) Felsefe, bilim gibi kesinlige sahip
degildir.

17. Asagida felsefeyle ilgili verilen ifade-
lerden hangisi yanlistir?

A) Felsefede cevaplar 6znel, sorular
ise evrenseldir.

B) Felsefe, insanin kendini ve evreni
anlama cabasidir.

C) Felsefe elestirel diisiinmeyi temel
alir.

D) Felsefe; merak, siiphe ve
sorgulamaya dayanir.

E) Felsefenin ortaya koydugu
tlim bilgiler, bilimsel olarak
kanitlanmistir.

18.
I. Deneysel olma
II. Tutarli olma
III. Sadece toplumu konu alma
IV. Evrensel olma

Yukaridaki ifadelerden hangisi ya da
hangileri felsefi diisiiniisiin 6zellikleri
arasinda yer almaz?

A) Yalmiz I
B) Yalniz IV
Olvell

D) Ive III
E) III ve IV

19. Asagidakilerden hangisi felsefi soru-
larin 6zellikleri arasinda yer almaz?

A) Hakikati bulmaya yonelik
sorulardir.

B) Daha cok anlam arayisinda olan
sorulardir.

C) Sadece somut olana yonelik
sorulardir.

D) Zamanin otesindeki sorulardir.

E) Kendi basina anlamli olan
sorulardir.




20. “Felsefe, konusu ve yontemi bakimin-

21.

dan akil ve mantik kurallarina uygun-
dur. Cevaplar1 6znel olsa dahi sorulari
ve konulari tiim insanlig1 ilgilendirir.”

Bu parcada felsefenin hangi 6zellik-
leri vurgulanmistir?

A) Rasyonel olma-evrensel olma
B) Birikimli olma-tutarli olma
C) Rasyonel olma-tutarli olma
D) Merak etme-evrensel olma
E) Refleksif olma-siiphe duyma

“Felsefe belli bir topluma ya da ¢aga
ait bir diislince degildir. Zamani ve cagi
asar. Felsefe bu anlamda zamansiz bir
diistinme bi¢imidir.”

Bu parcada felsefenin hangi 6zelligi
vurgulanmistir?

A) Sorgulayici olma
B) Birikimli olma
C) Elestirel olma

D) Tutarli olma

E) Evrensel olma

DEGERLENDIRME
Cevaplarinizi cevap anahtariyla karsilastirimiz. Yanlis cevap verdiginiz ya da cevap verir-
ken tereddiit ettiginiz sorularla ilgili konular1 veya faaliyetleri iiniteye donerek tekrarlayiniz.
Cevaplarinizin tiimii dogruysa bir sonraki 6grenme faaliyetine geciniz.

22. “Bir ¢ag1 ve ulusu anlamamiz i¢in onun

felsefesini anlamamiz ve felsefesini an-
lamak icin de belirli bir diizeyde felse-
feci olmamuz gerekir. Insanlarin icinde
yasadiklar1 kosullar1 bilmek felsefelerini
saptamada cok onemlidir. Diger yandan
felsefeleri de onlarin kosullarini sagla-
mada oldukca belirleyicidir.”

Asagidaki yargilardan hangisi metinde
gecen diisiinceyi desteklemektedir?

A) Bir ulusun felsefesini anlamak icin
o toplumda yasamak gereklidir.

B) Bir toplumu ve felsefesini anlamak
icin felsefe bilgisine ihtiyac¢ vardir.

C) Felsefe, toplumsal kosullardan
bagimsizdir.

D) Felsefi etkinlik, toplumsal yasantiy1
etkilemez.

E) Gecmis caglarin felsefesi, yasanilan
cagin diislincelerinden sentezlen-
mistir.



» FELSEFE

UNITENIN KONULARI TEMEL KAVRAMLAR

» 2.1. DUSUNME VE AKIL YORUTMENIN TEMEL KAVRAMLARI * Dil * Gerceklik
» 2.2. DUSUNME VE AKIL YURUTMEDE DiLIN ONEMI *Dogruluk  « Felsefi Soru
» 2.3. FELSEFi SORU OLUSTURMA e Argiman e Akil YOrdtme

» 2.4. FELSEFi BiR GORUSU VEYA ARGUMANI SORGULAMA




GIRIS

Felsefede iizerinde diisiinlilmeye deger temel sorunlar, ¢oziimiine yonelik girisimlerce tii-
miiyle cevaplanmasi beklenemeyecek bir yapiya sahiptir. Cagdas felsefenin kimi problemlerinin
ilk Gag’a uzanan bir gecmisi olmasi bunun kanitidir. Filozoflar, her defasinda yeni cevaplar
olusturarak sorunlara yonelik bilgiyi genisletir. Bu temel sorunlara yonelik aciklama ve karsi
elestiriler, argiimanlarin giiciine baghdir.

Bir diisiince ya da bir goriis temellendirilmedikce, ayrintili olarak irdelenmedikce felsefi sa-
yilamaz. Felsefi temellendirme, one siiriilen fikirlerin yol ve yonteminin dogru secilmesi, tutarl
bir sekilde gerekcelendirerek giiclii argtimanlara doniistiiriilmesi islemidir. Argiimanlarin gerek-
celendirilebilmesi icin akil yiiriitme ilke ve yontemleri kullanilir. Goriis ve argiimanlarin dogru
ifade edilmesinin kosulu dilin dogru kullanilmasidir. Dil, hem diisiincenin dogru kurgulanmasi
hem de olusturulan fikrin dogru ifade edilmesine eslik eder.

Felsefeyle diisiinme iinitesinin ilk konusunda akil yiiriitme ve diistinmeye iliskin kavramlar1
aciklayabilmek icin 6nce goriis, argliman, 6nerme, tiimdengelim, tiimevarim, analoji, tutarlilik,
celisiklik, gerceklik, dogruluk ve temellendirme tizerinde durulacak; ardindan da 6rnek metin-
ler verilerek bu metinlerdeki tutarl ve celisik ifadelerin belirlenmesi saglanacaktir.

ikinci konuda akil yiiriitme ve diisiinmede dili dogru kullanmanin énemini aciklayabilmek
icin dilin ifade etme ve kavramlastirma islevi iizerinde durulacak, ardindan da kavramlari yan-
lis kullanmanin anlami degistirmesiyle ilgili glinliik hayattan 6rnekler verilmesi istenecektir.

Uciincii konuda bir konuyla ilgili felsefi sorular olusturabilmek icin bazi érneklere gore
olusturulmus sorular verilecek. Bunlardan yola cikarak kendi sorularinizi yapilandirmaniz
istenecektir.

Unitenin sonunda felsefi bir goriisii veya argiimani sorgulayabilmek icin secilen metinlerden
yola cikarak yazarin ileri stirdiigli goriis ve arglimanlari tespit etmeniz ve sinif icerisinde tartis-
maniz istenecektir. Ardindan kendi sececeginiz gazete, dergi, roman, televizyon haberi, tartis-
ma programi veya filmlerde gecen felsefi bir goriisii tespit etmeniz ve bu goriisli temellendiren
arglimanlari sinif ortaminda tartismaya agmaniz istenecektir.

Neler Ogreneceksiniz?

* Diisiinme ve akil yiiriitmeye iliskin kavramlari agiklamayi,

* Diisiinme ve akil yiiriitmede dili dogru kullanmanin 6nemini agiklamay,
* Bir konuyla ilgili felsefi sorular olusturmayi ve

» TFelsefi bir goriisii veya argiimani sorgulamay1 6greneceksiniz.

Unite Hazirlik Sorulari

1. Cevabi 6nceden diisiiniilmemis soru sormak miimkiin miidiir?
2. Bir fikrin dogruluguna nasil ikna olursunuz?
3. Bir diisiinceyi ifade eden ciimle, o diisiinceyle tamamen Ortiisiir mii?




Felsefe ile Dlisiinme

2.1. DUSUNME VE AKIL YORUTMENIN TEMEL KAVRAMLARI

Bir Dasun

Anlagmazliklar yasandiginda bunlarin ¢éziimiine yonelik dogru bir yaklagim yolu bulunabilir
mi? En sik kullandiginiz yollar nelerdir? Bu konuda Paul Graham (Pol Giraham) “Anlagmazliklar
Hiyerarsisi” adinda bir siniflandirma yapmustir. Bu siniflandirma asagidaki tabloda gosterilmis-
tir. Tablo 2.1’den hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Tablo 2.1: Anlagmazhiklar Hiyerargisi

Ana fikri Arglimanin dayandigi ana fikri bulup onu

guriitme cliritmektir.
. Bir argiimani olusturan iddialarin birini veya
Clritme . .
bir kismin1 gecersiz kilmaktir.
/ T — \ ]?1r arfguman? yanlislayan karsi bir argiimani
One slirmektir.
Yalanlama Iddiaya kars1 bir kanit sunmadan sadece
kars1 ¢ikmaktir.
Z Tl ctine selibine el Ne soylendiginden ziyade iisluba kars1
cikmaktir.
Kisiye ya da karaktere Tartisma konusunu degil de iddiay: ortaya
doniik argiiman atan kisiyi elestirerek karsi cikmaktir.

Herhangi bir kanit sunmadan dogrudan
Yaftalama ya da hakaret kisiyi hedef almaktir.

Sorular

1. “Siz, x filmi cok izlendigi icin basarili oldugunu diisliniiyorsunuz ama bence yaniliyorsu-
nuz. Film basarili oldugu i¢in ¢ok izleniyor.” seklindeki bir argiiman hangi basamaga
aittir? Neden?

2. Giinliik hayatta karsilastiginiz argiimanlara karsi ¢ikarken hangi basamaklar:
kullanirsiniz?




2.1.1. AKIL YURUTME VE ARGUMANTASYON

Akl yiiriitme, en genel anlamiyla dogru kabul edilen yargilara dayanarak onlardan yeni yargi-
lar ¢cikarma islemidir. Gegerli ve giivenilir bir akil yiiriitmenin (¢tkarimin) temel aldigi iddia (sav)
ve icerdigi yargi, akil yiirtitmenin biitlinliigii icinde mantikca tutarli 6nermelerden olugmalidir.
Aksi hélde en yalin diisiincelerden en karmasigina kadar gecerli bir ¢ikarima ulasmak imkénsizdir.
Dolayisiyla ¢ikarimin gegerlilik kosullarini saglamasi gerekir.

Argtimanlar, 6nermelerden olusup daha iistte belli goriislere dayanmakta veya onlara kaynaklik
etmektedir. En yaygin akil yiiriitme bicimleri timdengelim, tiimevarim ve analojidir. Arglimantasyon
ve akil yiirtitmede hem siirecin hem de sonucun dogruluk ve gecerliligi dikkate alinmaktadir.

2.1.1.1. Goriis

Genel olarak goriis; insanin olay, varlik veya ortaya atilan diisiincelere dair bir anlayis gelis-
tirmesi olarak tanimlanabilir. Anlayis gelistirme, kisinin hayati anlamasi ve hayata dair ilke ve
kurallar koyabilmesidir. Goriislerin olusmasini egitim, yasam cevresi, inanclar, kiiltiirel ve ahlaki
normlar, ekonomik-sosyal durum, edinilen deneyim ve bilgiler etkiler. Bu etkenler ayn1 zamanda
insanlarin kendilerine 6zgii bakis acilar gelistirmelerine de imkan saglar. Farkli goriisler, ayni olay
veya durumlarin farkli sekillerde algilanmasina ve yorumlanmasina neden olur. Goriisler, yargida
bulunulan alanlara gore de siyasi, ahlaki, dini, bilimsel, sanatsal ve felsefi goriis gibi cesitli sekil-
lerde siniflandirilabilir.

Gortslerin bir kismu kalip yargi veya 6n yargilardan olusabilir. Hicbir kalip yargi veya 6n yargi
gecerli bir arglimantasyona temel olusturamaz. Gortisler, bununla beraber onlardan olusturulan
yargilarin icerigini belirler.

Asagida verilen kavramlar hakkindaki goriislerinizi bos birakilan yerlere yazip sinifta payla-
siniz. Buradan hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Adil olma:

Vefali olma:

Guivenilir olma:

Davraniglarini kontrol etme:

Sabirli olma:

Alcak goniillii olma:

Fedakar olma:

Sorumlu olma:

Caliskan olma:

Comert olma:

Sorular

1. Goriislerinizi olustururken nelere dikkat ettiniz?

2. Hangi kavrama yonelik goriislerde en fazla farklilik goriilmiistiir? Bunun nedeni
neler olabilir?

3. Goriisiiniizii baska bir goriis nasil degistirebilir?
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2.1.1.2. Onerme

Dogru veya yanlis bir yargi bildiren climlelere 6nerme denir. Yargi bicimi olarak 6nerme, kavra-
ma baska bir kavram yiiklemek ya da bir kavrami baska bir kavram altinda simiflandirmaktir. Ornegin
“Insan akill bir canhdir.” yargisinda insan, akilli ve canli simifi icinde konumlandirilmaktadir.

Onerme, sadece yarg: bildiren ciimlelerden olusur. Dolayisiyla her ciimle énerme olamaz.
“Kalem mavidir.” ciimlesi yarg: bildirdigi icin aym zamanda 6nermedir. Istek, emir, soru ve iinlem
yapisinda kurulan ctimleler ise 6nerme degildir. Bunlar, bir konu iizerine yargi bildirmeyen ifade-
lerdir. Bununla birlikte istatistiki 6nermeler anlam olarak “olasilik” bildirir sekilde kurulmaktadir.

Onermeler; yargimin niceligi bakimindan tekil, tikel ve tiimel olarak iice ayrilir. Tekil 6nermede
bulunan yargi tek bir 6zneyi, tikel 6nermede bulunan yargi birden fazla 6zneyi ilgilendirir. Tiimel
onermede ise yargi, konusu oldugu biitiin 6zneleri icerir.

Ornekler

Ali olimlidir. (Tekil)

Bazi insanlar gozliikliidiir. (Tikel)
Biitlin agaclar bitkidir. (Tiimel)

Asagidaki ifadeleri okuyunuz. Onerme olup olmadiklarimi nedenleriyle birlikte rnekteki
gibi karsisina yaziniz.

ORNEK iFADELER NEDEN?

Onerme degildir.

!
Disar cik ve kapiy1 kapat! sl i e

Kitab1 uzatir misin?

Biitiin darbeler demokrasiye zarar VETil. |  .occooevrriiiiiiieeeeeiiriiieeeeeeeeeeeiieeeeeee e

Umarim bu ctimle 6nerme olur.

2.1.1.3. Argiiman

Argiiman, belli kanitlara dayanarak ortaya ¢ikarilan yeni bir yargidir. Sonu¢ 6nermesine destek
olan 6nerme veya énermelere 6énciil ad1 verilir. Onciillerden sonuca varma islemine argiimantasyon
denir. Sonug, yeni bir yargidan olusabilir. Burada 6nemli olan Onciillerin sonug yargisina dayanak
olusturmasidir.

Ornek

1. Onciil 6nerme: Universite sinavinda basarili olmak istiyorsaniz planli calismalisiniz.
2. Onciil 6nerme: Planli calismak, zihni yéntemli calismaya yonlendirir.

Sonu¢ oOnermesi: O halde sinavda basarili olanlar zihinlerini yontemli calismaya
yonlendirebilenlerdir.

Yukaridaki ornekte verilen 6nermeler tek basina argiimani temsil etmez. Argiiman, 6nermeler
zinciri halinde bulunur ve pek cok sayida énermeden olusabilir. Onerme seti icinde hicbir nerme
birbiriyle celismiyorsa bicimsel gecerlilik tasiyabilir ama bu onun gecerli bir argiiman olmasi i¢in
yeterli degildir.




Argiimanin gecerli olabilmesi, 6nermelerin verdigi bilginin dogru olmasini da gerektirir. Yani
bir arglimanin gecerliligi, mantik ve bilgi acisindan dogru olmasina baglidir. Bunlardan biri eksikse
o argiiman zayif veya gecersizdir. Bir argliman, “saglam” ile “ikna edici olmayan” arasinda farkl
diizeylerde nitelendirilebilir.

Argiiman konusunda diger bir husus da argiimanin kasten hileli kurulmasidir. Eger bir argiiman,
kars1 goriisii ciirlitmek icin onu soyleyenin kisiligine saldir1 iceriyorsa, onu sasirtmak i¢cin mantik
dis1 sorulardan olusuyorsa, bilerek ve istenerek ustaca tutarsiz sekilde kuruluyorsa bunlar tartisma-
y1 kazanmak icin one siiriilen hileli argiimanlar (safsata, sofistik) olarak kabul edilir.

Asagida bir haber ve bu habere dair yapilan cesitli yorumlara yer verilmistir. Bunlar1 okuyup
verilen sorulari cevaplayiniz.

S. Hawking (Havking): “Kiiresel 1sinma devam ederse Diinya’daki yasam Veniis’teki gibi son
bulabilir.”

Fizikci Hawking, gazetelere yansidig: iizere (7 Kasim 2017) bdyle devam ederse kiiresel
1sinmanin Diinya’da yasamin sonunu getirecegini sdyledi (Gérsel 2.2). “Iklim degisikliginin
olmadigini savunan biriyle karsilastiginda onlara Veniis’e gitmelerini salik verin (Gorsel 2.1).
Yolculuk masraflarini ben karsilarim.” dedi. S. Hawking’in argiimaninin dayanaklar1 asagida
verilmistir.

* Veniis, Glines’e en yakin ikinci

gezegendir.

* Veniis'te dort milyar yil 6ncesinde

Diinya’dakine benzer bir yasam vardi.

* Veniis'te sera gazlarinin etkisiyle

sicaklik artmaya basladi.

* Zamanla Veniis'te ylizey 1sis1 460

°C’lere yiikseldi ve rlizgarlar saatte -
290 km hizla esmeye basladi. Gorsel 2.1: Veniis Gorsel 2.2: Diinya,

* Diinya da Veniis’e benziyor.

* Diinya’da da sera gazlarinin etkisi ve sicaklik artiyor.

* Diinya da Veniis'iin kaderini paylasacak ve 300-500 yil icinde yasanmayacak hale gelecektir.

Bu haberlere binlerce yorum yapilmis bulunuyor. Bunlardan birkaci su sekildedir.

vV Hawking cok mesgul, her giin yeni bir kuram gelistiriyor. Teoriler pratige pek uymuyor.

V Teoriler eksik veya hatali olabilir. Ancak farkli teorilerin yardimiyla pek c¢ok seyi biliyor ve
ongoriilerde bulunabiliyoruz.

vV Hawking, bir giin olacak diyor. 7,5 milyar yil sonra da olabilir. Cok kaygiliysaniz takviminize
bir yandan centik atmaya baslayabilirsiniz.

V lyi bir iklim uzmani olmak icin bir lisans derecesine, dahasi muhtemelen bir master dere-
cesine, sonra da bir doktora ve “post doc” (doktora sonrasi) egitimine ve yillarca siiren ca-
lismalara ihtiyag¢ vardir. Ancak iklim degisiklikleri icin bir caba gostermeyelim veya masraf
yapmayalim gériisiindeyseniz bunun icin tek ihtiyacimz olan sey bir bilgisayar ve Internet
baglantisidir.

V Niikleer savaglar yiiziinden Diinya’daki hayatin bitmesi daha gercekei, daha biiyiik bir ola-
silik sayilir.

V Diinya’daki 1sinmay1 beklemeye gerek yok. Diinya'nin sonunu gocler getirecek, isinma yii-
zlinden olacaklar1 zaten goremeyecegiz.

V Dert etmeyin, biirokrat ve uzmanlar nasil olsa bu sorunu ¢6zecektir, siz isinize giicliniize
bakin.
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Vv Hawking, her gecen giin kafay: yiyor. Veniis'iin Giines’e yerytiziinden 26 milyon mil daha

yakin oldugunu bilmiyor mu?

Vv Onunla ayn fikirdeyim. Ay’1 kolonize etmek ve sonra da gezegenleri en kisa zamanda ele
gecirmek gerekiyor. Diinya biiyiik bir risk altinda ancak kiiresel 1sinma yiiziinden degil
astreoidler yilizinden. Kiiresel 1sinma sadece bilgisayar simiilasyonlar: ile olusturulan bir
spekiilasyon ama diinyaya bir asteroidin er ya da ge¢ carpacagi %100 kesinlikle biliniyor.
Kiiresel 1sinma sagmaligina yiiz milyarlarca dolar harcamak yerine paray1 asteroid algilama
ve saptirma programlarina yonlendirmek gerekiyor. Eger iyi bir hazirlik yapilirsa, asteroid-
ler saptirilip gezegen kurtarilabilir. Paralar1 yanlis projelerde tiiketmek insanliga biiyiik bir

kotaliktir.

Sorular

www.dailymail.co.uk

1. Hawking’i destekleyen kisiler, hangi sav (yargi, 6nerme) veya argiimanlari 6ne
siirmektedir?
2. Hawking’e kars1 hangi savlar (yargi, 6nerme) veya argiimanlar one
stiriilmektedir?

Asagida bazi hatal akil yiirtitme tiirleri ve 6rnekleri verilmistir. Bu hatalar1 inceleyip bunlar-
dan hareketle bos birakilan yerlere kendi 6rneginizi yaziniz.

HATALI AKIL YURUTME TURU

ORNEK

Kisir Dongii

Birinci 6nermenin ikinci bir 6nermeye atifta
bulunarak desteklenmesine ragmen ikinci
Oonermenin de zaten birinci 6nermeyle des-
tekleniyor olmasi hali.

O, calismay1 sevmedigi icin tembeldir. Tembel
oldugu icin de calismayi sevmez.
Sizin Orneginiz: ..........cccccevviiiiiniiiiiinnnnnnnn...

Alakasiz Sonug
Iddia edilen seyle alakasi olmayan bir sonug
cikarilmasindan dogan hata.

Ogrenciler not istedigine gére hocanin notu
kit olmalidir.
Sizin Orneginiz: ...........cccccceeeiiiiiiiininnnnennn.

ispatlama Mecburiyeti

Bir seyin yanlishginin ispatlanamamis olmasi
nedeniyle dogru oldugunu ya da dogrulugu-
nun ispatlanamamis olmasi nedeniyle yanlig
oldugunu ileri siirmek.

Ziilal, evrenin sonsuz oldugunu soyledi. Fakat
bunu ispat edemedigine gore demek ki evren
sonsuz degildir.

Sizin Orneginiz: ..........coocvvvvvieeiiiiniiiiiieeeen.

Yetersiz Ornek
Sinirli ya da az sayida 6rnek ile hemen genel-
leme yapma hatasi.

Savas tanklar1 arabalardan daha fazla yakit
harcar, o hélde diinyadaki petrol tiiketiminin
biiyiik bir kismu tanklar tarafindan yapiliyor.

Sizin Orneginiz: ..........cooevvvviieeiiiiniiiiiieeen.

Alev Alatli, Safsata Kilavuzu




2.1.1.4. Tiimdengelim, Tiimevarim ve Analoji

Insanlarin diisiinceleri farkli olsa da diisiinme bicimleri benzerdir. Bu benzerlik, genel olarak
akil yiirtitme seklinden kaynaklanir. Akil yliriitme, en az iki yargi arasinda birini digerinin kaniti
olarak goriip bunlardan sonug ¢ikarma islemidir. Akil yiiriitme, diisiinme ve yeni bilgi olusturmada
mantiksal gecerlilik ve tutarliligi saglayan onemli bir unsurdur. Akil yiiriitmenin yaygin ii¢ tiiri
vardir: timdengelim, tiimevarim ve analoji.

Tiimdengelim (Dediiksiyon): T{imel bir 6nermeden tiimeli veya tiimelden tikel bir 6nermeyi
cikaran akil yliritme bicimidir. Tiimdengelim, onciiller dogru olarak kabul edildiginde sonucun zo-
runlu olarak ¢iktig1 tek akil yiiriitme bicimidir. Bu baglamda en giiclii argiimanlar tiimdengelim ile
ortaya konur. Giinliik hayatta sikca kullanilan pek cok akil yiiriitmede tiimdengelimden yararlanilir.

Ornek

1. Onciil 6nerme: Biitiin cicekler bitkidir.

2. Onciil 6nerme: Biitiin giiller cicektir.

Sonuc¢ 6nermesi: O halde biitiin giiller de bitkidir.

Yukaridaki argiiman tiimelden tiimele dogru kurulmustur.

Ornek

1. Onciil 6nerme: Tiim kuslar ucar.

2. Onciil 6nerme: Serce bir kustur.
Sonuc 6nermesi: O halde serce de ucar.

Yukaridaki argiiman tiimelden tikele dogru kurulmustur.

Tiimevarim (Endiiksiyon): Tek tek olay ve olgulardan genel yasalara veya tikel 6nermeden
hareketle tiimel 6nermeye dogru giden akil yiirtitme bicimidir. Sonuclar1 kesin olmamakla birlikte
glivenilirdir.

Ornek

1. Onciil 6nerme: Metal olan demir 1sitilinca genlesir.

2. Onciil 6nerme: Metal olan bakir 1sitilinca genlesir.

3. Onciil 6nerme: Metal olan aliiminyum 1sitilinca genlesir.
4. Onciil 6nerme: Metal olan ¢inko 1sitilinca genlesir.
Sonuc 6nermesi: O halde biitiin metaller 1sitilinca genlesir.

Analoji (Benzesim): iki farkli nesne veya 6nerme arasindaki benzerliklere dayanarak cikarim
yapma islemidir. Biri i¢in ifade edilen benzerligin digeri icin de gecerli olmasina dayanir. Bir tiir
benzetme olan analojinin tek basina akil yiiriitme olup olamayacag: tartismali bir konudur. Analojik
akil yliritmenin timdengelim veya tiimevarima benzeyen yOnleri olmasina ragmen analojide ge-
nelleme yapilamaz. Analojide olgu veya nesnelere iliskin yargilardan yine olgu veya nesnelere ilis-
kin sonuglara varilir.

Ornek

1. Onciil 6nerme: Diinya’da ve Mars’ta atmosfer vardur.
2. Onciil 6nerme: Diinya’da yasam vardir.

Sonuc 6nermesi: O halde Mars’ta da yasam bulunabilir.
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Asagidaki metni inceleyerek akil yliriitme tiirlerini isaretleyiniz.

Akil Yiiriitme Bicimlerini Bulmaya Yonelik Bazi1 Oneriler

* Tiimel 6nermelerde biitiin, tiim, hepsi ... tikel 6nermelerde ise “bazi, kimi ...” ifadeleri

kullanilir.

* Analojide genelde “gibi, benzer, ayni, aralarinda fark olsa da ...” ifadeleri kullanilir.

* Sonuc 6nermesinde genelde “o halde, genel olarak, dolayisiyla ...” ifadeleri kullanilir.
KANTIN

Oglen yemegi icin kantinin 6niinde oldukca kalabalik bir grup vardi. One gecmeye caligtim.
“Biitlin 0grenciler siraya gegcsin, sirayla alin yiyeceklerinizi!” dedi nobetci 6gretmenimiz. Ben
de bir 6grenciydim ve siraya girdim.

Kantinci Hiiseyin amca iki ay 6nce simide 10 kurus zam yapmaisti. Sebebini sordugumda una
zam geldigini sOyledi. Bir ay 6nce tekrar 10 kurus zam yapti. “Yine mi una zam geldi Hiiseyin
amca?” diye alayci bir sekilde sordugumda “Susama zam gelmis.” dedi. Demek ki bir seyin ham
maddesine gelen zamlar, o iiriiniin fiyatini artiriyor diye diisiindiim. Bir tane simit istedim.

Simidin yanina bir tane de gazl icecek istedim. “Tiim gazl iceceklerin satisi yasaklandi
ciinkii saghga zararli.” dedi. Diisiindiim, gazoz istesem o da gazli. Ad1 iistiinde “gaz-o0z”. Ismini
veremeyecegim sar1 icecekten istesem o da gazli. O halde o da yasaktir. “Ayran verebilirsin o
zaman.” dedim. Itiraz etmeden verdi.

Parami vermek i¢in elimi cebime attigimda paramin eksik oldugunu fark ettim. Giinkii bugiin
sabah arkadasima biraz bor¢ vermistim. O sirada yanimda arkadasim Ahmet’i gérdiim, ondan
bor¢ istedim. Parasinin ancak kendisine yetecegini sdyledi. Kuyrugun ilerisinde Nurgiil vardi
ama onda da fazla para yokmus. Dolayisiyla arkadaslarimin hicbirinde fazla para olmadigini dii-
stindiim. O sirada kantinci Hiiseyin amca “Kendini sikma, oldugu zaman getirirsin parayi.” dedi.
Bundan 6nceki okulumda da kantin isletenler, bu tiir durumlarda bizi idare ederdi. Hatta gecik-
tirirsen bile sorun cikarmazlardi. Ilkokuldaki kantincilerimiz de aymi sekildeydi. Simidimden bir
parca kopararak ¢ignemeye basladim. “Biitiin kantinciler iyidir.” dedim giderken.

Komisyon

2.1.1.5. Tutarlilik ve Celisiklik

Bir goriisiin giicli olmasi, o gorlisii ortaya koyan arglimanlarin gecerliligine baghdir.
Argtimanlarin gecerliligi, onciillerin dogru ve tutarli olmasiyla birlikte celiski barindirmamasiyla
mimkiindiir. Bu durum, 6nermelerin icerikleri kadar argiimanlarin akil ve mantik kurallarina uy-
gunlugunu da gerektirir.

Gegerlilik, argiimanin sonucunun dogru olmasi i¢in onciillerin zorunlu olarak dogru olmasini
gerektirdigi gibi sonucun oOnciillerden zorunlu olarak ¢ikmasi anlamina da gelir.

Kosullu Onciil: Felsefe okursam sorgulayici olurum.
Kosul: Felsefe okudum.
Kosula Bagli Olan: O hélde sorgulayici oldum.

Ancak onciilleri dogru olan her argiimanin sonucu gecerli degildir.

Kosullu Onciil: Felsefe okursam sorgulayici olurum.
Kosula Bagli Olan: Sorgulayici oldum.
Kosul: O halde felsefe okudum.

Buradaki gecerlilik problemi, kosullanmis olanin kosul olana kanit tutulmasindan kaynaklanmaktadir.




Tutarhilik, argiimanin ya da argiimani olusturan 6nermelerin kendi icinde veya birbiriyle olan
uygunlugudur. Tutarlilik, argiimanin akil ve mantik kurallarini dolayli olarak iceren ve olgusal aci-
dan kabul edilebilir bir gerek¢eye dayanmasidir.

Celisiklik, 6zneleri ve yiiklemleri ayni olmasina ragmen nitelik ve nicelik bakimindan farkl
yapida iki 6nermenin birbiriyle ayni anda tutarli olmamasina denir. Ornegin “Her iicgen iic kenarli
bir sekildir.” yargisi, “Baz1 tiggenler ii¢ kenarli degildir.” yargisiyla celisir. Ciinkii birincisi tiimel
olumlu bir 6nermeyken ikincisi tikel olumsuz bir 6nermedir. Eger celisiklik bir argiimani olusturan
onermeler arasinda gerceklesirse o argiiman da celisik olur ve gecerli degildir.

Asagidaki metinde verilen tutarh ve celisik ifadeleri bulup altlarini ¢iziniz. Buldugunuz tu-
tarl ve celisik ifadelerin nedenlerini sinif ortaminda tartisiniz.

SOSYAL MEDYA

Iletisim, eglence ve bilgi iceren Internet insanlarin hayatini oldukca kolaylastirmistir. Biiyiik
bir kiitiiphane, iletisim ve medya araci, bircok resmi islerin yapildig1 yer, sanal banka, mar-
ket ve magaza gibi ihtiyaclara cevap vererek, bircok alanin yerine gecip bize zaman ve enerji
tasarrufu saglamaktadir. En 6nemlisi de cok fazla bilgiye cabuk ve derinlemesine ulagsmay1
kolaylastirmaktadir. Internet’e erisimin kolay olmasi ve akilli telefonlarin hayatin merkezinde
yer almasi 6zellikle sosyal medyayi insanlar icin vazgecilmez bir hale getirmistir. Sosyal medya,
hayat1 kolaylastiran ve hizlandiran 6geleri iceren bilgi ve icerik platformudur.

Internet, 6zellikle kentli insam1 yalmizligindan kurtarir ve onu sosyallestirir. Baska insanlar
ve bagka hayatlar tanimasini saglar ve ona farkli ufuklar acar. Son derece popiiler insanlari ta-
kip ederek onlar gibi davranmak ve onlar1 taklit etmek kisiyi rahatlatir. Sanal alemde oynanan
¢evrim i¢i oyunlar, kisiyi giinliik sikintilarindan ve rahatsiz olunan durumlardan uzaklastirir.

Sosyal medya, insanlarin hayatinda cok biiyiik zaman kaybina yol acar. TUIK verilerine gore
Tiirkiye’de kitaba giinde bir dakika zaman ayrilirken internete {i¢ saat zaman ayrilmaktadir.
Yapilan arastirmalar, genclerin Internet'e cogunlukla sosyal medyay: kullanmak amaciyla gir-
digini gostermektedir.

Teknoloji bagimliligi, FOMA (Fear Of Missing Out) adinda bir fobi ortaya ¢ikarmistir. Sosyal
medyadaki gelismeleri kacirma korkusu olarak adlandirilan bu durum, insanlarda kaygi bo-
zukluklarina sebep olmaktadir. Insanlarin neyi, ne zaman, nerede, nasil yaptiklarini takip eden
kisi kendi disindaki herkesin ¢ok eglendigi ve mutlu oldugu hissine kapilir. Bu his ise kendi
hayatina dair onu mutsuz ve rahatsiz eder. Sosyal medyada gecirilen zamanin artmasi kisilerin
rutin hayatlarinda aksakliklara sebep olur. Siirekli bir bilgi akisinin olmasi, herhangi bir bilgiye
yeterince vakit ayrilip bilginin derinlerine inilmesine engel olur.

Insanlar, sosyal medyada hicbir sakinca gérmeden biitiin hayatlarini oldugu gibi ortaya dék-
mektedir. Yenilip icilen seyler, alinan ayakkabi, yiiriinen yolun kilometresi, yasanilan sehrin
hava durumu, gidilen yerler, sevilen markalar, kisinin o anki ruh hali kisaca her sey ortada
yasanmaktadir.

Sosyal medya, isminin aksine kisileri yalnizlastirip asosyal hale getirmektedir. Hic keyif alin-
masa da sirf bu tiir ortamlara fotograf atabilmek adina arkadas bulusmalari, tarihi ve turistik
geziler yapilmaktadir. Ancak bunlar yapilirken kisinin yanindaki insanlarin ve gittigi yerlerin
hi¢bir 6nemi yoktur. Bir arada olmalarina ragmen herkesin telefonla ilgilenmesi aslinda toplum
icinde dahi insanlarin yalniz oldugunu gostermektedir. Yani sosyal medya, sosyal hayatinizin
ontline gecmektedir.

Komisyon
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2.1.1.6. Gerceklik ve Dogruluk

Kelime anlamina gore gerceklik, var olan her seydir. Baska bir deyisle hakikatin kendisidir,
gercek olandir. Gerceklik, bilgi tiirlerine gore farkli anlamlar icerir. Ornegin bilimsel bilgiye gére
gerceklik deneye konu olabilen varliklarla iligkilidir ve olgularin genellemelerine dayali bir yasal-
lilik ile ifade edilir (tlimevarim). Felsefi bilgide gerceklik icin duyular1 asan akil ve ruhsal 6geler
de kabul edilir. Bu durumdan hareketle somut gercekligin yaninda soyut gercekligin de oldugu
soylenebilir. Somut gerceklik insan zihninden bagimsiz olarak var olan, varlig1 insana bagli olma-
yan maddesel gercekliklerdir. Soyut gerceklik ise bizzat insanin akilsal ve ruhsal yoniine bagl olan
gercekliklerdir. Bir ¢inar agaci somut gerceklige, matematiksel temel 6nermeler soyut gerceklige
ornek gosterilebilir.

Gercekligin bir bilgi durumunu isaret etmesi dogruluk kavramini ortaya cikarir. Sylenen bir s6z
gerceklik ile ortlisiiyorsa o soz icin dogrudur denilir. Bir seyin dogru olmasi, isaret ettigi gercekligin
bir kismini veya tamamini yansitmasiyla iliskilidir. Dogruluk, iki anlami olan bir kavramdir: olgusal
(icerikli) ve formel (bicimsel) dogrulama. Olgusal dogrulama; bir yarginin, 6nermenin gerceklikle
yani yoneldigi nesne ile uyusmasidir. “Giines, her giin dogar ve batar.” yargisi gerceklikle uyustugu
icin dogrudur. Buna bilgi dogrulugu da denir. Dogrulugun diger bir anlami olan formel dogrulama
ise diisiincenin kendi icinde celismemesi, tutarli olmasi halidir. “Ucgenin i¢ acilarinin toplami 180
derecedir.” yargisi kendi icinde tutarli oldugu icin dogrudur. Bu durumsa mantik dogrusu olarak
ifade edilir.

Ornek
Olgusal dogruluk: Su yeterince 1sitilirsa kaynar.
Formel dogruluk: Bekarlar evli degildir.
Ahmet de bekardir.
O halde Ahmet evli degildir.

2.1.1.7. Felsefede Temellendirme

Yasantisinda pek ¢ok sorunla karsilasan insan, ¢oziime yonelik cevaplarin dogrulugundan siiphe
duydugunda birtakim yollar izler: “Disarida yagmur yagiyor mu?” sorusuna verilen cevaptan siiphe
duydugunda disariya yonelir ve cevabin dogruluguna bakar. Bazi sorulara verilen cevaplarin dog-
rulugu ise birtakim bilimsel arastirmalar sonucunda o6ne siiriilen aciklamalar1 gerektirir. “Havaya
atilan cisimler neden yere diisliyor?” sorusuna verilen cevaplarin dogrulugu bu tiirdendir.

Yukarida soz edilen sorulara verilen cevaplarin dogru olmasi farkli yontem veya teknikler gerek-
tirse de bunlar kanitlayici Olciitlere dayandiklar icin cevabin gecerliligini de saglar. Bir soruya veri-
len cevap arayisi bu olciitlere sahip olmayabilir ve gecerlilikleri icin bagka tiirden yol ve yontemler
gerekebilir. “Ben kimim?”, “Kendimi taniyor muyum?”, “Herkes icin gecerli ahlak kurallar olabilir
mi?”, “Hayatin amaci ne olmalidir?”, “Ask nedir?”, “En iyi yonetim bicimi hangisidir?”, “Her seyin bir
nedeninin olmasi zorunlu mudur?” gibi hayatin ana problemlerine yonelik sorulara verilen cevaplar
bu tiirdendir ve onlarin dogru olup olmadigina bilimsel yontemlerle agiklama getirilemez. Bu tip
sorulara yonelik anlamli ¢coziimleme girisimleri felsefeden beklenebilir ve onun izledigi yonteme de
temellendirme denir.

Felsefede temellendirme denince 6ncelikle gelisigiizel bir aciklama degil akil yiiriitme, ele ali-
nan soruna iligkin kanitlama veya ¢iliriitme anlasilir. Felsefede temellendirme, diisiincenin ya da
goriisiin dayanaklarini gostermeyle ya da gerekgelerini ortaya koymayla yapilir. Temellendirme
yoluyla ele alinan soruna iliskin bilgi ya da goriisler incelenir, daha sonra akil ve mantik ilkeleri
yardimiyla tutarli hale getirilir. Kisacasi problem, ayrintili olarak betimlenir ve diisiincelerin ortaya
konmasi saglanir. Filozofun probleme yonelik temellendirme yaparak ulasmis oldugu cevabin dog-
ruluguna, yapmis oldugu temellendirmenin yapisal tutarliligina bakilarak karar verilir. Filozofun
temellendirmesinin gecerliligi en azindan buna baghdir.




Hicbir filozof, felsefede temellendirmeyle kesin yargilarda bulunarak “Bu problemin kesin ¢6zii-
mi budur. Ben bu problemi ¢6zdiim.” dememelidir, dese bile baska temellendirme ve ¢6ziim yol-
larin1 engelleyemez. Filozoflarin felsefi problemlere yonelik -matematikcilerde oldugu gibi- nihai
¢oziim formiilleri yoktur. Filozoflar, temellendirmeyle problemlere yonelik kendi elestirel goriis-
lerini felsefede mantiksal olarak gerekcelendirir. Filozof, problemi temellendirir ve onu betimler.
Bu agidan filozof, felsefede temellendirmeyle probleme yonelik goriislerinin gerekcelerini ortaya
koymaya calismaktadir.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

NEDENSELLIK

Hume (Huym); “Mantiksal olarak her seyin bir nedeni vardir.” seklinde bilinen nedensellik
ilkesini, elestirel incelemeyle felsefi sorgulamaya tabi tutan ilk filozof olarak kabul edilir. Yaptig1
incelemeler dogrultusunda nedenselligin mantiksal olarak zorunlu bilgi saglamayan bir aligkan-
lik oldugunu ve insanin doganin isleyisinin bilgisine kesin olarak ulagamayacagini ileri siirer.
Ornegin metallerin 1s1t1lmasi sonucu genlesme olacag: sylenebilir. Hume’a gore metalin 1sitilma-
sina A olay1, metalin genlesmesine B olay1 dersek “A olay1 B olayinin nedenidir.” tarzinda formdile
edilebilecek bu soyleyis aslinda mantiksizdir ve daha 6nceki deneyimlerin hatirlanmasindan iba-
rettir. Glindiiziin geceyi, gecenin de giindiizii izlemesi onlarin birbirinin nedeni oldugunu goster-
medigi gibi.

Nedensellik, mantiksal dogrulugu olan bir kavram degildir. Nedensellik, insanin doga olayla-
rinin isleyisine yonelik bilme istegiyle ilgili bir kavramdir. insan, gercek diinyada olan olaylarin
birbirine nasil baglandiginin agiklanmasinda nedenselligi kullanir. Ama insan1 mantiksal olarak
kesin bilgiye ulastirmaz. Insanin gézlemi, deneyimiyle sinirhdir ve dogadaki olaylarin nedensel
bagina iligkin sinirsiz gézlem yapma sans1 yoktur. Bu nedenle mantiksal olarak nedensellik miim-
kiin degildir. Insanin ileri siirecegi her bir neden, kendi simirli gézleminin deneyimine dayanir.

Hume, dis diinyadan (insan zihninden bagimsiz olan dogadan) veya nesneden tiiretileme-
yen nedenselligin, nesnel bir olgu degil de insan dogasiyla ilgili psikolojik bir olgu oldugunu
one stirer. Olaylarin aymi sekilde defalarca olmasinin insan zihnini etkiledigini savunur. Ona
gore nedensellik, mantiksal olarak kesin bir bilgi degildir.

Komisyon

Sorular

1. Ana problemin hangi paragrafta yer aldigim1 altin1 ¢izerek belirtiniz.

2. Metindeki sav ve kanitlar1 bularak altim ¢iziniz.

3. Hangi paragrafta probleme yonelik goriis ileri siiriilmiistiir? Altini1 cizerek
belirtiniz.
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2.2. DUSUNME VE AKIL YURUTMEDE DiLIN ONEMI

o (‘?‘-‘-7-" :
Gorsel 2.3: Pieter Brueghel, “Babil Kulesi”

BABIL KULESI EFSANESI

Bu efsaneye gore biitiin insanlar 6nceleri tek bir dil ile konusup anlasiyorlarmis. Ayni dili
konusmanin verdigi uyumla bircok isi sorunsuz olarak yapiyorlarmis. Bu uyum o kadar iyi
seviyedeymis ki gokyiiziinde oldugunu diisiindiikleri Tanr1’ya ulasabilmek icin bir kule yapabi-
leceklerine inanmiglar. Kule insaatini baslatip hizli bir sekilde yiikseklere ¢cikmaya baslamislar
(Gorsel 2.3). Tanr1 bu durumu kibirli bulmus ve insanlara bir ceza vermeye karar vermis. Ceza
olarak da insanlarin hepsine ayr1 bir dil vermis. Her biri farkli bir dili konusmaya baslayinca
kulenin insas1 6nce yavaglamig ardindan da tamamen durmus. Birbiriyle anlasamayan insanlar,
diinyanin dort bir yanina dagilmis. Bu dagilmayla birlikte diinyanin farkl yerlerinde farkl dil-
ler olusmaya baslamis.

Anonim
Sorular
1. Aym dili kullanmak anlasabilmek icin yeterli midir? Neden?
2. Farkli dilleri kullananlar farkl diisiiniiyor olabilir mi? Neden?




2.2.1. DiL. VE DUSUNCE

Insan; pek cok konu ve olay, okunan bir roman, izlenen bir film, duyulan bir haber ve benzeri
durumlar iizerine diisliniir. Diisiinme, dil (s6z) edimiyle ayni1 anda gerceklesir. Dil, hem diisiinme-
ye yarayan hem de diisiinceleri bagkalarina iletmek icin gerekli olan sembolik bir dizgedir. Diger
sembollestirmelerden (matematik, mantik, sibernetik gibi) farki insanin dogal yeteneginin bilincli
ve kiiltiirel bir faaliyetle gelistirilmis olmasidir. S6zciik bi¢cimindeki sembollerin bir anlam tasimasi
yoluyla da ortak bir anlayis ve iletisime imkan saglar.

Dil, insanin duygu ve diisiincelerini disa vurmasinin yaninda mevcut diisiincesinin belirlenmesi-
ni ve gelismesini de saglar. Diisiiniilen sey, dilin etkisi altinda tekrar tekrar bicimlenir. Dilin gelisimi
de diisiinceyle olur. Diisiince gelistik¢ce yeni kavramlar ve onlara bagli anlamlar olusur ve dil, bu
durumu zenginlestirir. Dil ve diislince arasindaki bu etkilesim, insanin kendini daha iyi ifade etme-
sinde ve {iretkenliginde 6nemli bir unsurdur.

Diisiince kavramlarla anlam kazanir ve insan, dil ile diger insanlara diisiincelerini aktarir. Dil
ile ifade edilen diislince, zihindeki haliyle degil kavramlarin birer gostergesi olan somut haliyle
goriiniir. Diger insanlar da bu somutluk iizerinden diisiiniilen seyin ne oldugunu anlamaya calisir.
Dilin anlamsal olarak bicimlenip kullanilmasi sirasinda aktarilan diisiincede anlam daralmasi veya
bozulmasi olabilir. Dilde yapilan hatalar diisiinmede de hata olusturabilir. Akil yiirtitmelerin yanlig
yapilmasi, bilingli veya bilingsiz olarak kavramlarin bilinen anlamlar1 disinda kullanilmasi, anlam-
siz sozler tiiretilmesi ve climlelerin yanlis yapilandirilmasi gibi durumlar anlami bulaniklastirir.

Konusma edimi olarak dil insanlarin sorunlarini ve bilgilerini, imge, duygu ve tasarimlarini s6z-
clikler (dilsel simgeler) ve ciimleler yoluyla belirtme veya bildirme etkinlikleri icerir. Oysa felsefi
sOylem, terimlerin tanimlanmasini ve belirli anlamlarla donatilmasini gerektirir.

Filozoflar, arglimanlarini ortaya koyarken mantiga dikkat eder ve dili dogru kullanmaya 6zen
gosterir. Dil ile ifade ettigi diistinceler, icinde barindirdig1 mantiksal tutarsizlik ve anlam bozuk-
luklar yiiziinden kolayca ciiriitiilebilir. Filozoflar, diisiinsel siirecte ve onlarin ifade edilmesinde
dilin inceliklerine hakim olarak onu ustaca kullanirlar. Hatta diisiincelerini aciklarken kavramlarin
yetersiz kalmasi durumunda kavramlari yeniden tanimlar veya yeni kavramlar iiretirler. Filozoflar,
diisiincelerini bu sekilde aktarir. Diistinceyi ve dili sorgulayan felsefe, dil ve diisiince arasindaki
iliskinin en iyi 6rneklerini filozoflarin metinlerinde verir.

Diisiincenin dil ile olan iligkisini anlamanin bir yolu da felsefi goriis ve ¢coziimlemelere bakmak-
tir. Insana ait her alam kendine arastirma ve inceleme alani yapan felsefe, insan hayatin1 derinden
etkileyen dil {izerine de yonelerek onu sorgular. Felsefenin dil ile ilgilenen alt dalina dil felsefesi
denir. Dil ile felsefe arasinda olusan iliski, filozofun kendi goriislerini olusturma ve aciklamasinda
dili kullanmasina dayanir. Felsefe, filozofun yaptig1 kavramsal bir etkinlik olarak dil ile dogrudan
iliskilidir.

Kavram Nesne

Sekil 2.2 Dil dugiince bagi




Felsefe ile Dlisiinme

Konusmak, insanlarin kendini ve baskasini anlamak icin yaptiklar faaliyettir. Anlasabilmek
icin ortak bir dil ve bu dildeki sozciiklerin anlamlar1 iizerinde bir uzlasma gereklidir. Karsilikli
konusmada kullanilan sozciiklere ya da terimlere farkli anlamlar yiiklenmesi anlagsmayi olanak-
siz kilar. Ayni kavramlara, ayr1 anlamlar yiikleyen insanlar birbirleriyle konussalar bile anlasma
saglanamayabilir. Fikralar cogu zaman bu tiir yanlis anlamalardan yararlanilarak tiretilir.

Asagida boliimler icinde karsilikli konusmalar verilmistir. Bu konusmalardan hareketle verilen
sorularin cevaplarini bog birakilan yerlere yaziniz.

I.

— Kopeginiz 1sirir m1?

— Neden sordunuz?

— Ben tanimadigim kopeklerden cekinirim de.

— Ben de tanimadigim insanlardan cekinirim.

Soru: Bu kisilerin insan ve hayvanlar hakkindaki goriisleri neler olabilir?

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

II.

Durakta, otobiisiin basamaginda sikisik bir sekilde bir yolcu durmaktadir.
Otobiis soforii: Kardesim gireceksen gir cikacaksan cik.

Yolcu: Ben de bunu yapmaya calisiyorum zaten.

Soru: Sizce yolcu iceri girmeye mi yoksa disar1 ¢ctkmaya mi1 calismaktadir?

III.

— Mutluluk nedir?

— Mutsuz olmamaktir.

— Mutsuzluk nedir?

— Mutlu olmamaktir.

Soru: Mutlulugun ne oldugu sizce anlatilmis midir?

Kirmizi 1sikta karsidan karsiya gecmeye calisan genc bir kadin vardir.
Polis: Nereye gidiyorsunuz?

Kadin: Kayinvalidemi ziyarete gidiyorum. Nicin sordunuz?

Soru: Sizce anlagsmazlik nereden kaynaklanmaktadir?

Nuran Direk, Kiiciik Prens Uzerine Diisiinmek




Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz. Cevaplarinizi bos
birakilan yerlere yaziniz.

DUSUNME, KONUSMA VE SOZ UZERINE

Bir toplum i¢inde yasamak i¢in mutlaka bagkalariyla kurulmasi gereken saglikli bir iletisime
ihtiyac vardir. Insanlarla iletisimi saglayan en 6nemli vasita “konusma”dir. Konusulan seylerin
anlamli olmasi icin konusmanin arka planinda yer alan “diistinme” safhasina ihtiya¢ vardir.
Konusma ve diisiinme arasinda bulunan bu yakin irtibat, konusmanin en basit taniminda bile
kendini gostermektedir. Buna gore konusma, diistiniilen seyleri baskalarina aktarma anlamina
gelir. Konusma sayesinde ferdin zihin diinyasindan koparak insanliga mal olan diisiinceler,
“yazma” yoluyla kalic1 hale gelmekte ve nesilden nesile intikal etmesi saglanmaktadir. Diistinme,
konusma ve yazma yoluyla bir anlamda insan olmanin gerekleri de yerine getirilmis olur. Zira
sayilan biitiin bu yetenekler insanlara yaratici tarafindan bahsedilmistir, onlardan varolus gaye-
lerine uygun bir sekilde bu yetenekleri kullanmalar1 istenmistir. Iste tam da bu noktada karsimi-
za diistinmenin, konusmanin ve hatta yazmanin ayri ayr1 amaclar1 oldugu/olmasi gerektigi ve
bu itibarla insanda var olan biitiin bu 6zelliklerin siradan ve amagsiz bir sekilde kullanilamaya-
cag1 gercegi cikar. Konusma ve yazma diisiinceye dayalidir, diisiince ise zihinsel bir faaliyettir.
Insanin zihin diinyasim1 tamamen kontrol altinda tutmasi zor olsa da diisiincelerin smirlandiril-
masl1 ve yonlendirilmesi bir yere kadar insanin elindedir. Bununla birlikte burada asil s6z konusu
olan diisiinme sekli, bilfiil diisiinme yani zihin diinyasindan cikarak konusma ve yazma haline
doniismek suretiyle aktif hale gecen ve bu nedenle de aklin niifuzunu gerektiren diisiinmedir.

Imam-1 Gazali, el-Me’4rifu’l-Akliyye
Sorular
1. Gazali’ye gore iletisimi saglayan en 6nemli ara¢ nedir? Aciklayiniz.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................
...............................................................................................................................

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo




Felsefe ile Dlisiinme

2.3. FELSEFI SORU OLUSTURMA

Bir Diisiin

Asagidaki sozleri okuyup sozlerden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

“Bir soruna ¢6ziim bulmak istendiginde 6nce onu her yoniiyle
derinligine arastirmak faydalidir.”

Aristoteles, Metafizik

“Soziin geregi sorudur. Oysa konusmanin geregi baska bir seydir. Fakat
onun giicli cogu zaman bir sey hakkinda sormanin giiciidiir.”

Farabi, Harfler Kitabi

“Hastanin hatirini sorus dostlugu, birligi temin etmek i¢indir.”
Mevliana, Mesnevi 2

“Kurnaz bir kisi bir sorunun lehinde ve aleyhinde olan yonleri az veya
¢ok bilincalt1 bir yolla bencil bir acidan degerlendirebilir.”

Russell, Sorgulayan Denemeler

“Sorunun olmadigi yerde cevap da yoktur.”
Jaspers, Felsefeye Giris

“Soran daglar1 asmis, sormayan diiz yolda sasmis.”
Atasozii

Sorular

1. Soru sormanin islevleri neler olabilir?

2. Soru sormanin yontemi var midir? Ac¢iklayiniz.

3. Insanin soruyu kendine sormasiyla baskasina sormasi arasinda nasil bir fark
vardir?




2.3.1. SORU VE CEVAP

Soru sormak; bilme, anlama, bulma, merak giderme, bir ihtiyac1 karsilama vb. isteklerin karsi-
lanmasi icin yapilan bilgi edinme eylemidir. Sorular, insani cevap arayisina yonlendirir; bulunan
cevaplar da yeni sorulari iiretir. Boylece her soruda cevabin izleri, her cevapta da sorunun izleri
bulunur. Bilgi, mevcut sorulara yeni cevaplar bulundukca ve mevcut cevaplara yonelik yeni sorular
olustukca ilerler ve artar. Sorun bilinci ve bilgi birikimi arttikca farklilasan bilgi ve problemlere
yonelik farkli alanlar, farkli yol ve yontemler, farkli uzmanliklar gelisir (Sekil 2.3).

Bilgi H Cevap

Sorun Soru

VoV

Sekil 2.3: Soru cevap iligkisi

Bilim, daha ¢ok somut olguyla problemlerin bilgi ve teorisine yonelirken felsefe sorusu, kavra-
ma yoOnelik “problematik” diisiinme bicimlerinden biridir. Burada “problem”, zihnin sezdigi ya da
cozmeyi diisiindiigii bir giicliige ugramas: halidir. Insan1 konusan bir canli olmasiyla tanimlama
bir 6nermedir ancak “Konusan canli olmasi insanin 6zii miidiir?” sorusu bir sorunu ortaya koyar.
Maddenin yapisinin ne tiirde oldugu fizik probleminin, dairenin ¢cokgen olup olmadigi geometri-
nin, evrenin baglangicinin olup olmadigi kozmolojinin, erdemin 6gretilip 6gretilemeyecegi felsefi
etigin problemidir. Problem ¢6zme girisimleri; empirik diizeyde mevcut yasantilar, kalip yargilar,
kanaat veya goriis olusturmayla sinirli kalabilecegi gibi felsefi diizeyde kavrayislar, kavram ¢6ziim-
lemeleri, yorum ve kanitlama veya clirlitmeler biciminde, sistematik ya da elestirel, betimleyici ya
da kanitlayici bicimlerde de olabilir.

Sorular, soruldugu alanda ve soruya verilen cevaplarin niteli§ine gore siniflandirilir. Bilimsel
sorulara verilen cevaplarin olgusal kanitlanabilirlik veya yanliglanabilirlik tasima kosulu vardir.
Felsefede ise bilim temelli teori ve genellemeler, felsefi bir anlayis icin elestiri 6lciitii veya baglan-
gi¢ varsayimlar: bakimindan refleksiyona (iizerinde diisiinmeye) konu olabilir: Galilei'nin (Galile)
astronomideki bulgu ve yontemleri basta Descartes’in olmak iizere pek cok doga ve fizik tezlerine,
biyoloji ve genetikteki gelismeler ise yasam felsefelerine temel olusturmustur. Insan beyninin bilgi-
sinin cagdas norolojik arastirmalarca ilerletilmesi, sibernetik ve sanal iletisim sistemlerinin tasarla-
nabilmesine bu da yapay zeka ve sibernotlarla insani karsilastirmaya dayali felsefi problemlere esin
kaynag1 olmustur.

Felsefi sorulara verilen cevaplarin 6znellik tasimasi, ¢cogu kez savlarinin farkliligindan ve soruna
yaklasimlarindaki farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Buradaki 6znellik, “kisiye gorelik” anlaminda
degil 6zne olarak filozofun sorunu diistinme, kavrama, yorumlama ve ¢oziimleme gibi felsefi etkin-
lige kendi yetilerini (duyumlama, idrak, anlayis ve akil gibi) ve onlarin biitiinsel isleyislerini esas
almasindadir. Kant'in “Diisiiniiyorum.” demesi bir 6znellik gibi goriinmekle beraber “diistinmek” tiim
akil ylirtitmelerin dogrudan ana ilkesi olmasi1 bakimindan bilginin nesnellik temelini gostermektedir.

Felsefe sorular1 cogunlukla varlik, bilgi ve deger gibi alanlara aittir. Yoneldigi konunun ayrin-
tilarina inmeyi saglayan tiptedir. Ayrica felsefe sorulari, farkli zamanlarda tekrarlansa da hic eski-
mez ve cevaplari siirekli cogalir (Sekil 2.4).




Felsefe ile Dlisiinme

Bilim nedir?

Giizel nedir?

Bilginin kaynag1 nedir?

ideal bir devlet diizeni olabilir mi?
Felsefi ' Evrensel bir ahlak yasasi var midir?
Sorular Ozgiirliik nedir?

Oliimden sonra hayat var midir?

Varligin mahiyeti nedir?

Inanc nedir?

Ben kimim?

Sekil 2.4: Felsefi sorular

Asagidaki sorular1 cevaplayiniz.

1. Yalan soylemek dogru mudur?

2. Bir iiriin %25 indirimli olarak 90 TL’ye satiliyorsa
indirim yapilmamis fiyat: nedir?

3. Higkirik nedir?

4. Arabasinin camina 10 dakika sonra gelecegini yazan
bir insanin ne zaman gittigini nasil anlarsiniz?

5. Hayatin anlami nedir?

6. Cumadan ve pazardan sonraki giinlerin
cumartesi ve pazartesi olarak isimlendirilmesinin
nedeni nedir?

7. Yaris1 bos bardak mi1 yoksa yaris1 dolu bardak mi?

8. Varlik var midir?

9. Uzayhlar var midir?

10. Sac1 olmayanlar kel midir?

11. Ac¢ kalinca yemek yer misin?

12. Ozgiirliik nedir?

13. Aynadaki goriintii nasil olusur?

Cevapladiginiz sorulardan hareketle asagida verilen sorulari cevaplayiniz.

1. Hangi sorular cevabim icinde tasimaktadir? Neden?

Hangileri bilimin cevap aradig:1 sorulardir? Neden?

Hangileri felsefe alanina yonelik sorulardir? Felsefe sorularini diger sorulardan
ayiran ozellikleri diisiinerek aciklayimiz.

RS




Asagida bazi konular ve o konulara iliskin bazi felsefi sorular verilmistir. Bunlardan hareket-
le yapilandiracaginiz felsefi sorular1 bos birakilan yerlere yaziniz.

KONULAR SORULAR
Ozgiirliik nedir?

Ozgiirliik Insan, secimlerinde ézgiir miidiir?
Secimler belirlenmisse hald 6zgiir olundugu soylenebilir mi?
Dostluk denince akla fayda gelir mi?

DOStIUK | e
Demokrasi dogal bir hak midir?

DemMOKIAST | oot
En iyi ekonomik sistem nedir?

ERONOMI | e
Ebedf baris miimkiin miidiir?

BArIS | ettt sttt s e et s eeaaas
Adaletli olmak nedir?

Adalet et
Vatanini sevmek ne demektir?

Vatanseverlik | oo
Insan kendi yaptiklarindan sorumlu mudur?

Sorumluluk | e
Insan icin sabir neden 6nemlidir?

SabIr e

Gercek
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2.4. FELSEFI BIR GORUSU VEYA ARGUMANI SORGULAMA

Bir Dusun

Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

SEN DE HAKLISIN

Nasreddin Hoca kadilik yaparken
adamin biri hasmu ile ilgili sikayette
bulunup, verip veristirdikten sonra hocaya
sorar:

—Hakli degil miyim hocam?

Hoca:

—Haklisin! demis.

Adam gitmis. Bir siire sonra adamin
hasmi gelmis. Giden icin agzina geleni
sOyleyip kotiiledikten sonra:

—Haks1z miyim hocam?

Hoca:

—Haklisin! demis.

O da gitmis. Konugsmalara sahit olan
karisi, Hoca’ya:

—ilahi Hoca! Ne garip adamsin. ilkini
dinledin; haklisin, dedin. Ikinciyi dinledin;
ona da haklisin, dedin. Bu ne bicim istir?

Hoca bir siire diisiindiikten sonra:

—Vallahi hatun, galiba sen de haklisin!
demis.

Abdiilbaki Gélpinarli, Nasreddin Hoca

Sorular

1. Nasrettin Hoca’nin herkesi hakli bulmasi bir sorun mudur? Aciklayiniz.
2. Bir insanin herhangi bir konuda hakli olduguna nasil karar verirsiniz?




2.4.1. GORUS VE ARGUMANI SORGULAMA

Bir fikrin giiclinii; bu fikrin dayandig1 6nerme ve iddialarin gecerliligi, dogrulugu, argtimantas-
yonun saglamligi ve ikna ediciligi belirler. Bir fikrin saglamligini belirlemek icin izlenmesi gereken
bazi yollar vardir. Bunlar genel bir akis olarak soyle siralanabilir:

Diisiince, fikir ve elestiriler; hem icerik hem de akil yiiriitme agisindan saglam bilgi ve goriilere,
dogru oOnciillere ve gecerli akil yiiriitme bicimlerine dayanmak durumundadir. Bunlarin farkinda
olunmasi ayn1 zamanda bilin¢ diizeyiyle diistinme beceri ve yeterliligini de gostermektedir.

Bir metni anlamak, onun ¢éziimlenmesiyle miimkiindiir. Metin ¢6ziimlemede dilsel ve mantiksal
ogelerin nasil kullanildigini bilmek 6nem tasir. Bir metnin dogru c¢oziimlenebilmesi icin asagida
siralanmis olan maddelere dikkat etmek gerekir.

1. Metinde gecen temel goriisler nelerdir?
2. Metinde one siiriilen ve temel goriisii destekleyen 6nermeler hangileridir?
3. Metinde her bir goriis veya dnerme icin
a) Hangi kavramlara bagvurulmustur?
b) Bu kavramlara hangi anlamlar yiiklenmistir?
c) Bilgi ve dil hatalar1 icermekte midir?
4. Metinde yer alan ¢ikarimlar akil ve mantik ilkelerine uygun mudur?
a) Metinde yapilan c¢ikarimlar hangileridir?
b) Bu c¢ikarimlarda hangi akil yiiriitme tiirleri kullanilmistir?
¢) Arglimanlar, saglam ve ikna edici olarak kurgulanmis midir?
5. Bir goriisle ilgili olarak birden fazla argiimana basvurulmussa bu argiimanlarin temellen-
dirmesi tutarli, saglam ve ikna edici midir?

Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

KITAPTAKI ALTI GiZILI CUMLELER

Alt1 cizili ciimlelerin oldugu kitaplar gormiissiiniizdiir. Okuyucu kitaba dahil olmustur.
Bazilar1 sadece koyu renkli kalemlerle bunu yaparken bazilari da rengarenk kalemler kullanir.
Kimisi notlar alir kitap sayfalarina; kimisi paranteze alir ctimleleri, isaretler koyar. Belki siz de
yapiyorsunuzdur.

Cilimlelerin altin1 ¢izmek, genellikle kitap-
tan notlar cikarmak veya sonra kitaba do-
niildiiginde 6nemli goriilen yerleri hemen
bulabilmek icin yapilir (Gorsel 2.4). Kitapta
sadece onemli yerler degil hemfikir ya da ;s'/’ S
karsi olunan yerler de ¢izilir. Bununla birlikte
kitaptan bir fikir veya onu destekleyen climle-
lerde celiski bulmus olabilirsiniz. Yazar sanki
sizi yazmis, tam da sdylemek istediginiz ctim- T
leleri kurmus olabilir. Ciimleler icinde bazen Gorsel 2.4: Al ¢izili climleler
acik bir yol ya da dar bir patika bulmussunuz-
dur. Ya kendiniz bir yere gidersiniz ya da yazarin gitmek istedigi yeri bulursunuz. Insan sevdigi
seyleri belirginlestirir. “Bu s6zii cok begendim.” de demis olabilirsiniz. Belki de anlamini bilme-
diginiz bir s6zciigii not almigsinizdir (Bazilar kitapta ciimlelerin altini ¢izmenin havali bir sey
oldugunu bile diistiniir.). Kimileri icin bu tarz bir okuma, etkin okumadir. Yazar karsinizda olsa
gozlerinizi kisip hafiften basinizi sallayacak gibisinizdir. Yazar, konusmasinin 6nemli bir yerini
size iletiyor gibidir. Kitapta ciimlelerin altini ¢izmek iste boyle bir seydir.
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Bir kitabin climlelerinin altini ¢izmek, diisiince avcilig1 yapmaktir. Bir fikrin veya o fikri des-
tekleyen argiimanlarin pesinden gidilir. Kelimelerden yapilma yollarda yiiriiniir. Insa edilmis
bircok yap1 vardir bu yollarda. Fikirler bircok argiimanin iizerinde yiikselir. Bir fikrin gecerli-
ligi, o fikri temellendiren arglimanlarin giiciine baghdir. Giiclii argiimanlar saglam fikirleri,
zayif argiimanlar ise cabucak dagilabilecek fikirleri olusturur. Argiimanlar, temel fikre ulastiran
basamaklardir. Bazen bir fikre ulasmak icin ¢ok sayida basamagi asmak gerekir. Felsefi fikirler
cogunlukla bu sekildedir. Bircok insan, filozoflarin s6zii dolandirdigini zanneder. Bu sekilde
diisiinenler, ilk basamaklarda yoniinii kaybedenlerdir.

Bir kitapta ciimlelerin altini ¢izebilmek “Yazilanlar1 anliyor ve degerlendirme yapabiliyorum.”
demek anlamindadir. Okur, kendince en belirgin anlami ortaya cikarip ana fikri bulmaya calisir.
Kitaplardaki isaretlemeler arttikca kisinin algi ve bilgi diizeyi de artar. Bu sekilde kitaplara dahil
oldugunuzda en 6nemli ctimleleri kacirmaniz ya da isaretlediginiz kisimlarin gecis ctimleleri
olmasi zaman i¢inde telafi edebileceginiz eksikliklerdir. Okudugunuz bir kitapta altini ¢izdiginiz
climlelere ve isaretlemelere yeniden dondiiglinlizde goreceginiz sey, alti cizili cimlelerden daha
fazlasidir; her ¢izgi ve isarette kendinizi de bulacaksinizdir.

Komisyon
Sorular
1. Metnin temel goriisiinii bulunuz.
2. Yazarin goriisiinii olusturan argiimanlar1 bulunuz. Buldugunuz argiimanlar1 simif
ortaminda tartisiniz.
3. Altim cizdiginiz ciimlelerin 6nemli oldugunu size diisiindiiren nedir?

Sekil 2.5’te bos birakilan yerlere “Cevre kirliligi ytizyilin en biiyiik problemidir.” goriistinii
destekleyen size ait argiimanlar: yazarak tartisiniz.

ARGUMAN AGACI
Sekil 2.5: Argiiman agaci




Asagida Nuri Bilge Ceylan’in “Kis Uykusu” filminin bir sahnesinde yer alan konusma veril-
mistir. Metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Necla: “Kotiiliige karsi koymamak” ne demek sence?

Aydin: Kotiliige karst koymamak ahlak cercevesinde kotiiliik diye adlandirilan olaylara ka-
yitsiz kalmaktir.

Necla: Mesela biz kotiiliige karst koymama diisiincesini davranislarimizin temeli yapsaydik
sonucta nasil bir yasantimiz olurdu acaba?

Aydin: Nasil olacak, yeryiiziinde tas iistiinde tas kalmazdi.

Necla: Bana yine de kétiiliiklerle bogusmamizda bir tiir sahtekarlik var gibi geliyor. Birtakim
seyleri aciklamiyormusuz, gizliyormusuz gibi bir seyler yani.

Aydin: Aa! Ne gibi yani!

Necla: Yani mesela kotiiliige kars: koyarken giic kullanmak yerine tam tersi bir sey yapsak.
Diyelim ki su tablonun calinmasini istemiyorsan onu saklamak yerine hirsiza kendi elinle tes-
lim etmen daha iyi bir seydir belki. Nereden biliyorsun?

Aydin: Diyelim ki ben ¢ok zengin bir adamin kiziyla sirf babasi zengin diye evlenmek istiyo-
rum. Benim bu alcakc¢a davranisimi 6nlemek icin kizin kendisinin bir an 6nce kosa kosa bana
varmasi gerekiyor, Oyle mi yani?

Necla: Ya hayir. Belki yaptig1 isten bir anda utanacak, belki vicdan azab1 duyup sugunu itiraf
edip teslim olacak. Buna firsat vermek gerekmez mi?

Aydin: Olur mu canim &yle sagma sey? 2-3 kisi pisman olup vicdan azabi ¢ekebilir belki diye
yiizlerce insanin 6liimiine g6z mii yumulsun yani. Dizilerde bile yok boyle sacmaliklar. Goziinii
seveyim Necla!

Necla: Valla sen nasil diisiiniirsen diisiin. Benim icin sorun ¢oziilmiistiir. Kisisel olarak bana
yoneltilmis bir kotiiliige karsi koymak icin hicbir neden géremiyorum ben. Beni 6ldiirmek mi
istiyorlar? Buyursunlar 6ldiirsiinler ciinkii kendimi savunmaya kalksam bdyle yaptim diye katil
nasil olsa daha iyi bir insan olacak degil.

Aydin: Peki, savunursan belki 6lmeyeceksin. Bu 6nemli bir fark degil mi sence?

Necla: Degil, degil inan ki degil.

Nuri Bilge Ceylan, Kis Uykusu

Sorular
1. Necla ve Aydin’in tartisma konusu nedir?

4. Necla ve Aydin’in argiimanlarinin ikna ediciligini tartisimz.




Felsefe ile Dlisiinme

Gazete, dergi, televizyon haberleri, tartisma programlari veya filmlerden herhangi birini
ele alarak bunlarin konusunu, ana fikrini ve argiimanlarini asagidaki Tablo 2.2’de ilgili yerlere
yaziniz. Argiimanlarin ikna edici yonlerini sinif ortaminda paylasiniz.

Tablo 2.2: Arastirma ve Inceleme Konusunun Kiinyesi

ARASTIRMA VE INCELEME KONUSUNUN KUNYESI

1| Bashg
2 | Kaynagi Gazete Dergi Televizyon | Tartisma Film
Haberleri Programi
3 | Yayin Yeri ve Tarihi
TEMEL GORUS VE OZET

ICINDE GECEN FELSEFi KAVRAMLAR

ICINDE GECEN FELSEFi GORUS

FELSEFI GORUSU TEMELLENDIREN ARGUMANLAR




YENI DUSUN ADAMLARI

Cok kaba olarak denebilir ki yani hic olmazsa ilke olarak iki soru tiirii az ¢ok kesinlikle yanit-
lanabilir nitelik tasirlar. Bir tanesi olgusal nitelikte olan sorular yani diinyada ne var ne yok gibi
basit gozlemle veya bilgilerle yanitlanabilecek sorular bunlar. Ornegin “Avustralya’da kara kugular
var midir?, “Evet, vardir orada goriilmistiir.”, “Su nelerden olusur?”, “Su, bir tiir molekiillerden
olusur.”, “Molekiiller nelerden olusur?”, “Atomlardan olusur.” iste burada séz konusu olan dogru-
lanabilecek, hi¢ olmazsa yanliglanabilecek nitelikte 6nermeler. Sagduyu (common sense) da ayni
niteligi tasir. “Peynir nerede?”, “Peynir dolapta.”, “Nereden biliyorsun?”, “Baktim da ondan.” Bu
yanitlar sorular karsilamak icin yeterli. Normal olarak bu yanitlardan ne siz ne ben ne de bagkasi
kusku duyar. Bunlar olgusal sorular, sagduyu ile veya daha karmasik durumlarda gézlem, deney
veya varsayimlarin dogrulanmasi ile ¢oziime ulasabilen olgu sorular1 bunlar. Iste bunlar bir tiir
soru tipini olusturuyor.

Bunlardan baska matematik ve mantik ile ugrasanlarin sorduklarn tiir sorular da var. Burada
once bazi tamimlardan yola ¢ikiliyor; bir 6nermeden baska bir 6nermenin ¢ikarsanmasi ile ilgili do-
niisiim kurallar s6z konusu. Bundan da 6te dnciillerden sonugclarin ¢ikarsanmasini (tiimdengelim)
olanakli yapan kapsam kurallari var. Biitiin bunlardan diinya ile ilgili bilgi edinmek miimkiin degil.
Burada soz konusu olan matematik, mantik, oyun teorileri gibi bicimsel, olgusal sorularla ilgisi ol-
mayan bilim dallar1. Bu tiir sorularin yanitlar1 pencereden disariya bakarak, dolapta arayarak ya da
teleskopla gozleyerek bulunamaz. Ben size “Satrancta sah yalniz bir kere ilerleyebilir.” dersem, sizin
bana “Ama ben bir yerde sahin iki kere ilerledigini gordiim.” demeniz hicbir sey ifade etmez. Bu goz-
leminiz benim sdyledigim seyin aksini kanitlamaz. Ciinkii benim anlatmak istedigim sey, satrancta
sahin yalnizca bir kare oynayabilmesi ile ilgili bir kuralin olmas aksi takdirde kural bozulmus olur.
“Ama kuralin dogru oldugunu nereden biliyoruz?” Kurallar dogru ya da yanlis nitelikler tasimazlar,
ayni soru ve buyruklarin boyle bir nitelik tasimadiklar1 gibi. Bunlar kuraldir: Ya bu kurallar1 ya da
baska kurallar1 kabul edersiniz. Yaptiginiz secim 6zgiir miidiir, degil midir? Bu kurallarin nitelikleri
nelerdir? Bunlar olgusal ya da bigimsel degil felsefi sorulardir.

Bu iki alan1 ben ¢ok sert ¢izgilerle birbirinden ayirdim. Betimleyici 6nermeler ile bicimsel 6ner-
meler arasindaki iligski benim dile getirdigim bicimden daha karisik. Yalniz olayin boyle pozitivist
bir bicimde ortaya konmasi, anlatmak istedigim seyi vurguluyor. O da su: Bu iki soru tiirlinden
bagka bu iki yontem tiirliyle yanitlanamayacak sorular da var. Bu tiir pek cok soru var ve bun-
larin arasinda felsefi sorular da var. Felsefi sorularin en belirgin niteligi su: Yanit1 nerede nasil
bulacaginizi bilmiyorsunuz. “Adalet nedir?”, “Her olay, kendinden 6nceki olay tarafindan belirle-
nir mi?”, “Yasamin amaci nedir?”, “Mutluluk mu daha 6énemlidir yoksa mutluluga gotiirmese bile
toplumsal esitlik mi, adalet mi, dinsel inanclar m1 veya bilgi mi?” Bu sorulari nasil yanitlayabiliriz.
Diistinmeye 6nem veren birinin size s6yle bir soru yonelttigini diistiniin: “Gercek ne anlam tasir?”,
“Gercegi goriintiiden nasil ayirirsin?” veya “Bilgi nedir?”, “Ne biliyoruz?”, “Kesinlikle bildigimiz
bir sey var m1?”, “Matematiksel bilgi disinda kesinlikle bildigimiz veya bilecegimiz seyler var mi?”,
“Eger varsa kesinlikle bildigimizi nereden biliyoruz?”

Bryan Magee (Birayn Megi), Yeni Diisiin Adamlari




Felsefe ile Dlisiinme

OLCME VE DEGERLENDIRME

A Asagidaki ciimlelerde bos birakilan yerlere dogru sozciikleri yaziniz.

1. ifade edilen iki yarginin birbiriyle celisik olmamasina .................... denir.

2. Yanlis da olsa bir yargi bildiren ciimlelere ........................ denir.

3. Genel bir yargidan yola cikarak daha 6zel bir sonuca ulagsmaya ..........cccceuvnenen.. denir.
N , bir ifadenin gerceklige uygun olmasidir.

L , bir goriisii giiclendirmek icin destekleyici ifadeler 6ne siirme siirecidir.

B Asagida belli konular iizerine verilen kavramlar Romen rakamlariyla sol siitunda, bu
kavramlarla ilgili olan felsefi sorular da harflerle sag siitunda verilmistir. Bunlarin birbir-
leriyle ilgili olanlarini eslestirerek parantez icine dogru harfi yaziniz.

6.
Kavramlar Sorular
. .

¢ ) L Ahlak a) Evrenin var olus amaci nedir?

¢ ) 1. Giizel b) Dilin siin diisiincenin de sinir1
midir?

(G 1. Kural c) S1n1rs1.z bir 6zgilirliigiin sonuclar
nelerdir?

C ) IV Varlik ¢) Iyi olmak neyi ifade eder?

) d) Sanatin insana faydasi var midir?

V. Distinme

e) Zaman nedir?

C Asagida verilen acik uclu sorularin cevaplarin ilgili alanlara yaziniz.

7. Asagidaki kavramlara dair hangi sorular sorulabilir? Olusturdugunuz sorulari
kavramlarin karsisindaki uygun yerlere yaziniz.
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8-11. sorular asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

ESTRAGON (Estragon) -Cok giizel bir yer. Haydi
gidelim artik.

VLADIMIR (Viladimir) -Gidemeyiz.

ESTRAGON -Niye?

VLADIMIR -Godot (Godo)’u bekliyoruz.
ESTRAGON -Dogru. (Bir siire.) Burasi oldugun-
dan emin misin?

VLADIMIR -Neresinin?

ESTRAGON -Beklenecek yerin.

VLADIMIR -Agacin 6niinde, dedi. (Agaca bakar-
lar.) Baska agac var mi1 goriiniirde?

ESTRAGON -Ne agac1?

VLADIMIR -So6giite benziyor.

ESTRAGON -Yapraklar1 nerede?

VLADIMIR -Dokiilmiisler.

ESTRAGON -Gozyaslar1 dinmis.

VLADIMIR -Ya da mevsim geregi boyle.
ESTRAGON -Bir fide mi bu?

VLADIMIR -Bir fidan.

ESTRAGON -Bir fide.

VLADIMIR -Bir. (Kendini toparlar.) Dilinin altin-
da ne var senin? Yanlis yerde oldugumuzu mu
soylemek istiyorsun?

ESTRAGON -Burada olmasi gerekirdi.
VLADIMIR -Kesin olarak gelirim demedi ki.
ESTRAGON -Ya gelmezse?

VLADIMIR -Biz de yarin geliriz.

ESTRAGON -Sonra da obiir giin.

VLADIMIR -Kimbilir.

ESTRAGON -Ve boylece siirer gider.

VLADIMIR -Yani...

ESTRAGON -O gelene kadar.

VLADIMIR -Cok acimasizsin.

ESTRAGON -Diin de geldik.

VLADIMIR -Dur bakalim, orada faka bastin iste.
ESTRAGON -Diin ne yaptik?

VLADIMIR -Diin ne mi yaptik?

ESTRAGON -Evet.

VLADIMIR -Sey... (Ofkelenerek) Senin de ortali-
g1 karistirmakta tistiine yok.

ESTRAGON -Bana kalirsa yine buradaydik.
VLADIMIR (Cevresine dairesel bakarak) -Burasi
sana bildik bir yer gibi mi geliyor?

ESTRAGON -Oyle demedim.

VLADIMIR -Oyleyse?

ESTRAGON -Yine de olabilir.

VLADIMIR -Ama yani... bu agac... (Seyircilere
dogru donerek)

ESTRAGON -Bu aksam oldugundan emin misin?
VLADIMIR -Neyin?

ESTRAGON -Beklememiz gerektiginin.
VLADIMIR -Cumartesi, dedi. (Bir siire.) Sanirim.
ESTRAGON -Mesaiden sonra.

VLADIMIR -Bir yere not almisimdir. (Tikabasa
dolu olan ceplerini karistirir.)

ESTRAGON -Ama, hangi cumartesi? Ayrica da
bugiin cumartesi mi? Cumartesiden ¢ok pazar
degil mi bugiin?

VLADIMIR (Sanki tarih manzaraya yaziliymis
gibi, saskin, cevresine bakinirken) -Olanaksiz.
ESTRAGON -Ya da persembe.

VLADIMIR -Ne yapacagiz?

ESTRAGON -Diin aksam gelip de bizi bulama-
diysa bugiin gelmez tabi.

VLADIMIR -Ama diin aksam geldik, diyorsun.
ESTRAGON -Yanilabilirim. (Bir stire) Biraz ko-
nusmayalim; ha, ne dersin?

POZZO (Pozo) (Laf1 gevelemeden ) -Godot kim?
ESTRAGON -Godot mu?

POZZO -Beni Godot sandiniz ya?

VLADIMIR -Onu da nereden c¢ikariyorsunuz ba-
yim, ne miinasebet bayim.

POZZO -Kim o?

VLADIMIR -Pekala, o bir... o bir tamidik.
ESTRAGON -Tam da degil, pek 6yle tanimiyoruz.
VLADIMIR -Tabi... pek Oyle tanimiyoruz onu...
bir parga...

ESTRAGON -Ben gorsem bile tanimam.

POZZO -Beni o sandiniz ama.

ESTRAGON -Yani... karanlik... yorgunluk... giic-
stizliik... bekleyis... itiraf ederim ki... bir an...
sandim Kki...

VLADIMIR -Dinlemeyin onu. Bayim, dinlemeyin
onu!

POZZO -Bekleyis mi
bekliyorsunuz?

dedin? Demek onu
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8. Samuel Beckett’in (Samuel Beket) “Godot’yu Beklerken” eserinden alinan bu parcada
Estragon ile Vladimir’in yaptiklar: ve diisiindiikleri tutarlh midir? Aciklayiniz.

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

9. Estragon ile Vladimir’in Godot’yu beklemeleri esnasinda sdylediklerinden yola c¢ika-
rak yaptiklar: akil yiiriitmelerin dogru oldugu séylenebilir mi? Aciklayimiz.

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

10. Estragon ile Vladimir’in Pozzo’yu Godot’ya benzetmeleri ve aslinda Godot’yu tani-
miyor olmalarini; goriis, argiiman, analoji, tutarlilik ve gerceklik siireclerine gore
degerlendiriniz.

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

11. Bu parcadan yola c¢ikarak Estragon ile Vladimir’in bekleyisleri ile ilgili hangi felsefi
sorular iiretilebilir?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

12 ve 13. sorular asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

“XIX. yy. kadinlar icin roman ¢agidir. Kadinlar bu cagda roman yazmis ve bundan az da
olsa para kazanmistir. Bunun 6nciisii Aphra Behn olarak gosterilmektedir. Kadinlar, onun
mezarinin istiini ciceklerle kaplamalidir ¢linkii kadinlara akillarindan gegenleri syleme
ozglirligiinii veren odur. Kadin yazarlarin kitaplarina goz gezdirilirse birkac istisnai durum
disinda hepsinin roman oldugu goriilmektedir. Ciinkii bu kadinlarin kendilerine ait bir oda-
lar1 yoktur. Eger bir kadin yazmak isterse bunu ortak salonda yapmak zorundadir. Burada
da yazarken yazmasi siirekli boliiniirdii. Kadinlarin o donemde seyahat ve egitim imkanlar1
da yoktur. Otobiisle Londra’y1 gezemez ve tek baglarina bir lokantada yemek yiyemezlerdi.
Dolayisiyla bir kadinin edebiyat alaninda alabilecegi tek egitim, karakter egitimi ve duygu
analiziydi. Kisisel iliskiler gozlerinin 6niinde gerceklesirdi. Bu yiizden orta sinif kadini yaz-
maya basladiginda dogal olarak romanla ise baslardi.”

12. Virginia Woolf’un (Virjinya Vulf) “Kendine Ait Bir Oda” adl1 kitabindan diizenlenen bu
parcada One siiriilen temel goriis nedir?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------




13. Bu goriisii desteklemek icin One siiriilen argiimanlari1 bulup yaziniz.

14 ve 15. sorulari asagidaki parcaya gore cevaplayimmz.

“Ilk Cag’da yasayan biri; yalan sdylemenin, Tanrr'y1 kiiciimsemenin ve ayni zamanda insan-
lardan korkmanin bir kanit1 oldugunu séylerken utanc verici olarak niteledigi yalan, igrenc bir
kotiiliiktiir. Igrencligi ve bozuklugu yalandan daha zengin bir bicimde temsil etmek miimkiin
degildir. Clinkii insanlar bolgesinde 6dlek olmaktan ve Tanr’nin bélgesinde yiirekli olmaktan
daha igreng, neyi hayal edebiliriz? Zekamiz sadece soziin yoluyla hareket ettigine gore bu sozii
bozan topluma ihanet etmistir. Bu, istenclerimizin ve diisiincelerimizin birbiriyle baglant1 kur-
masini saglayan tek aractir, ruhumuzun terctimanidir; eger eksik olursa artik tutunamayiz ve
birbirimizi taniyamayiz. Eger bizi aldatirsa tiim alisverisimizi bozar ve toplumsal yapimizin tiim
baglantilarini yok eder.”

Montaigne, Denemeler

14. Yukaridaki parcada dile getirilen temel goriis nedir?

16

17.
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. “Diller arasi cevirilerde sikintilar oldugu, 6zellikle siir gibi metinlerde bu durumla sik sik

karsilasildig1 goriiliir.” Dil cevirilerinde yasanan bu sikinti, felsefi metinlerde ne tiir
sonuclara yol acar? Aciklayimz.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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“Fakat Allah kahretsin! Insan anlatmak istiyor albayim,
Oyle budalaca bir 6zleme kapiliyor.
Bir yandan da hi¢ konusmak istemiyor.

Tehlikeli oyunlar oynamak istiyor insan,

Bir yandan da kilina zarar gelsin istemiyor.

Kiiciik oyunlar istemiyorum albayim.

Kelimeler, kelimeler albayim, baz1 anlamlara gelmiyor.”

Yukarida Oguz Atay’in “Tehlikeli Oyunlar” adl1 eserinden alint1 yapilmistir. Bu parca-
daki celiskili ifadeleri yaziniz.
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18. Bir argiimanin hatali olmas1 ne anlama gelir?

.....................................................................................................................................
.....................................................................................................................................
.....................................................................................................................................
.....................................................................................................................................
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D Asagida verilen coktan se¢cmeli sorular1 okuyunuz ve dogru secenegi isaretleyiniz.

21. Asagidaki sorulardan hangisi felsefi 24. Paradoks; diisiinceler arasinda tartis-
soru degildir? maya acik, kesin bir yargi icermeyen

ve karsitlik olarak tarif edilir. Giritli bir
filozofun “Biitiin Giritliler yalancidir.”
soziiyle dogru mu yalan mi1 soyledigi
konusundaki ¢ozlimsiizliik, paradoks
icin bilinen bir 6rnektir.

Bir paradoksun coziimiindeki zorlu-
gun temel sebebi nedir?

A) En iyi yonetim sekli nedir?

B) Evrensel ahlak yasasi var midir?
C) Gokkusagi nasil olusur?

D) Sanatta ilerleme var midir?

E) Evrenin bir amaci var midir?

22. Asagidakilerden hangisi dilin islevle-
rinden biri degildir? A) Paradoksu dile getirene yonelik
A) Yazma giiven sikintisi
fazma B) Paradokslarin karisik olmasi
B) Iletisimi kolaylastirma .
. C) Cevaplar arasinda asilamayan bir
C) Sembollestirme .
e celiski olmasi
D) Diisiinme ve anlamlandirma
E) Sosyallesme D) Paradokslarin sagma olmast
E) Paradokslarin hayal iiriinii olmasi

23. Asagidakilerden hangisi “adalet”
kavramiyla dogrudan ilintili bir soru
degildir?

A) Adalet ve esitlik ayn1 seyler midir?

B) Hak nedir?

C) Giizellik kisiye gore degisir mi?

D) Tam anlamiyla adaleti saglamak
mimkiin midir?

E) En iyi yonetim bicimi nedir?




25. Bir argiimanin ya da argiimani olus-
turan onermelerin kendi icinde veya
birbiriyle uygun olmasi o argiimanin ya
da Oonermenin .................. oldugunu
gosterir.

Yukaridaki bosluga asagidaki kavram-
lardan hangisi getirilmelidir?

A) Celismez
B) Gercek
C) imge

D) Tutarh
E) Gecerli

26. Dil, bir toplumdaki en kapsaml uzla-
simdir. Her insan, uzlasilmig boylesi
bir yapinin i¢ine dogar. Dil, 6grenilen
bir yapidir. Dil sayesinde sorular ve
cevaplar {retilir. Kisinin kendini ve
bagkalarini anlayabilmesi, dilin dogru
kullanilmasina baghdir. Dil, 6grenilen
bir sey ise diisiinme, neden O6grenilen
bir durum olmasin ki?

Yukaridaki parcadan cikarilabilecek
temel anlam nedir?

A) Dil, diistinmeyi yavaglatir.

B) Diistinmek dili asamaz.

C) Dil ve diisiinme bir arada ele
alinmalidir.

D) Dile gelmeyen diisiinceler bostur.

E) Farkl diller farkl diistinmelerin
sonucudur.

27. “Onermelerin tek tek dogrulugundan

28.

29.

bahsedilebilir. Tutarlilik ise tek tek
dogru kabul edilen 6nermelerin birbirini
yanlislamamasi, birbiriyle celismemesi
durumudur. Ornegin “Deniz mavidir.”
ya da “Deniz gridir.” 6nermeleri, hava-
nin ve bolgenin durumuna gore dogru
kabul edilseler de bir arada tutarsiz
onermelerdir.”

Bu aciklama asagidaki sorulardan
hangisine verilmis bir yanittir?

A) Gegerlilik nedir?

B) Dogruluk ve gerceklik ayni sey
midir?

C) Gergeklik goreceli midir?

D) Dogruluk uygunluk mudur?

E) Dogru olan tutarli midir?

I. Tiirkiye'nin bagkenti neresidir?

1I. Ozgiirliik nedir?

I1I. Herkesin kabul edebilecegi bir ahlak
ilkesi var midir?

IV. Zamanda yolculuk miimkiin miidiir?

V. Semizotu astima iyi gelir mi?

Yukaridaki sorularin hangileri felsefi

sorulardir?

A) Yalniz II
B) Yalmz IV
C) I-1I

D) II-III

E) III-V

“Tasarruftan kacinin, suyu bosa harca-
mayin.” ifadesinde tasarruf kavrami
yanlis kullanilmistir. Anlam hatasim
diizeltmek icin onun yerine asagidaki
kavramlarin hangisi getirilmelidir?

A) Tasavvur
B) Israf

C) Ucret

D) Tevazu
E) Cimrilik

Cevaplarinizi cevap anahtariyla karsilastirimiz. Yanlis cevap verdiginiz ya da cevap verir-
ken tereddiit ettiginiz sorularla ilgili konular1 veya faaliyetleri iiniteye donerek tekrarlayiniz.
Cevaplarinizin tiimii dogruysa bir sonraki 6grenme faaliyetine geciniz.
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GIRIS

Hangi varlik alaniyla ilgili olursa olsun, bilgi genisler ve derinlesir. Bu siire¢; kavram ve terim-
lerin birikmesini, olgusal ve bilissel yontem ilkelerinin belirginlesmesini, sonuc olarak da problem
alanlarinin ayrismasini getirir. Alanlarin ayrismasi, bilgi alaninin parcalanmasina degil biitiinlii-
giinii koruyarak uzmanlasmasina isaret eder.

Siniflama bir biitliniin alt basliklarina ayrilmasi veya bazi parcalarin bir araya gelerek bir biitii-
ni olusturmasi anlamina gelir. Siniflamalar; konusuna, metoduna ve bakis acisina gore cesitlene-
bilir. Felsefe temel olarak “felsefe tarihi”, “sistematik felsefe” ve “mantik” olarak siniflandirilabilir.

Felsefe tarihi birbirine bagl iki irdelemeyi yapar. Birinci irdeleme bir felsefi donemi ve donem-
ler arasi etkileri, ikinci irdeleme bir filozofa ve etki durumlarina yoneliktir.

Felsefede sistem olusturmaya gidis ise problemlerin temellendirilmesi ve ¢oziimlenmesine
yoneliktir yani boylesi bir siniflamada belirleyici olan filozoflarin genel goriisleri olmaktan ¢ok
felsefi problemle ilgili c6ziimleme bicimleridir. Felsefi problemlerin irdelenmesi ve ¢6ziimlenme
yollariyla birlikte felsefenin temel ve alt disiplinleri belirginlesmeye baslar.

Insan1 ve yasamini anlamaya, céziimlemeye ve daha iyisine doniistiirmeye calistig1 her durum
ve lizerine sistemli diisiiniilebilen her alan icin felsefi bir disiplin olusturmak miimkiindiir. Her
bilgi gibi felsefi bilgi de zamanla ilerleyen, derinlesen bilgidir. Disiplinler bilgi bakimindan genis-
ler, genisledigi olciide de alt disiplinlere boliiniir. Dolayisiyla felsefi disiplinleri belirli bir say1 ve
alanla sinirlandirmak felsefi yaklasima aykir1 diiser. Bu iinitede temel felsefi disiplinlerden varlik,
bilgi, bilim, ahlak, din, siyaset ve sanat felsefeleri her bir alanin temel sorulari ekseninde kisaca
tanitilacaktir.

Konularin her birinde ilk olarak temel problemler ele alinmaktadir. Her felsefi disiplin icin
temel soru ve secilen 6rnek metinlerle yapilacak uygulamalar boliimiin genel aciklamasinda yer
almaktadir.

Konularin her birinin ikinci kisminda metinler veya temel ayrimlar {izerinden o boliimiin felsefi
disiplinine dair diistinceler analiz edilecektir.

Konularin sonundaysa o boliime uygun etkinlik veya uygulamalar yapmaniz istenecektir.

Neler Ogreneceksiniz?

Varlik felsefesinin konusu ve problemlerini agiklamay,

Bilgi felsefesinin konusu ve problemlerini aciklamayt,

Bilim felsefesinin konusu ve problemlerini aciklamayz,

Ahlak felsefesinin konusu ve problemlerini agiklamayi,

Din felsefesinin konusu ve sorularini agiklamayi,

Siyaset felsefesinin konusu ve problemlerini aciklamayi ve

Sanat felsefesinin konusu ve problemlerini agiklamay1 6greneceksiniz.

Unite Hazirlik Sorulari

Bir seye var demenin kosullar1 neler olabilir?

Bilgi, insan icin neden 6nemlidir?

Bilimsel calismalarin amaci neler olabilir?

Ahlakl olarak nitelendirilen insanin 6zellikleri neler olabilir?
insanlar dine neden ihtiyac duyar?

Siyasetin toplumsal hayata etkileri nelerdir?

Sanat, toplumu yansitabilir mi?

Noukwhe




&

Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Dlisun

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Gorsel 3.1: Kelebek

Giiniin birinde Cuang Cou (Kug Ku); bir kelebek, neseli, hayattan memnun bir kelebek oldu-
gunu riiyasinda gormiis (Gorsel 3.1). Bu kelebegin Cuang Cou’dan haberi bile yokmus.

Birdenbire uyanmis, bir de gormiis ki gercekten Cuang Cou imis. Simdi artik Cuang Cou
rityasinda bir kelebek mi olmus yoksa bir kelebek riiyasinda kendini Cuang Cou olarak mi1 gor-
miis, bunu bilmiyormus.

Bir kelebekle Cuang Cou arasinda fark vardir. Fakat ne dersin, varliklar iste boyle degisirler.

Wolfram Eberhard (Voltham Ibahard), Cin Denemeleri

Sorular

1. Cuang Cou’nun yasadig1 gerceklik probleminin nedenleri neler olabilir?
2. Gergek bilinebilir mi? Yorumlayiniz.




3.1.1. VARLIK FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Insan; ne oldugunu, nasil oldugunu, nereden gelip nereye gittigini, yerkiireyi, giinesi, yildizlar:
ve evreni hep merak etmistir. Insanin kendini, diinyay1 ve evreni anlama ve aciklama cabas: ilk dnce
onlar1 diistinmenin konu edilmesini gerektirir. Diisiinmeyle farkl fikirler ortaya ¢ikmis, varliga do-
niik felsefi bir alan olusmustur. Bu felsefi alan, varlik felsefesi olarak isimlendirilmektedir. Felsefenin
ortaya cikisindaki temel problemin varlik konusu olmasi, “var olani var olmasi bakimindan ele
alma” olarak tanimlanacak varlik felsefesinin “ilk felsefe” olarak goriilmesi bundan dolayidir.

ilk felsefede var olanin nitelikleri, olusu, 6zii ve degisimi gibi problemler cevaplar1 aranan énem-
li konulardir. Felsefenin ortaya cikisinda doga filozofu olarak isimlendirilen diisiiniirler; doganin ilk
ve temel unsurunu su, toprak, hava ve ates gibi doganin i¢indeki bazi 6gelerde bulmaya calismistir.
Dogaya yonelik bu arayzs, farkl fikirlerin olusmasina da sebep olmustur. Fikir ayriliklari, doganin
ilk nedenleri, ana maddesi, degisimi ve olusuyla ilgili olmustur.

Varligin ilk nedeni, ana maddesi ve baslangici (arkhe) tartismalari, varligin degismeden kalan
yaninin olup olmadig: tartismalarina kaynaklik etmistir. Arkhe tartismalarindan sonra “bir varlig
o varlik yapan” anlamaiyla t0z ve idea tartismalari dogmustur. T6ziin, ideanin varlikla olan bagina;
tek tek varliklarda olup olmadigina dair cesitli fikirler ileri stirtilmiistiir. Varlik problemi giderek ilk
nedenlerin ve degismeden kalan varliklarin 6z{inii konu eden metafizik bir sorun olarak goriilme-
ye baslamistir.

Varliga yonelik arkhe ve toz diisiinceleri teolojik (dinsel) etkilerle daha cok timeller sorunu
olarak ele alinmistir. Tiimeller, varligin yiiksek cins ve tiir belirlenimleridir. Bilimin gelismesiyle
birlikte varligin olgusal yanina yeniden doniilmiistiir. Boylelikle varlik felsefesi ontoloji olarak
one cikmaya baslamistir. Varliga yonelik ontolojik aciklama cabasi, metafizigin olgusal alanla olan
bagini koparmaistir.

Giintimiizde ontoloji ve metafizik, cogu kez es anlamli olarak kullaniliyor olsa da -farkli bakis
acilar1 olmak iizere- ontolojiyi olgusal varliklarla, metafizigi ise zihinsel, ideal varliklarla ilgili bir
disiplin olarak gorme egilimi vardir. Bununla birlikte varlik felsefesi, bir yandan var olanlar acikla-
maya calisan ontoloji olarak nitelendirildigi gibi var olanlarin ardindaki gercegi anlamaya calisan
metafizik karsiliginda da ifade edilmektedir.

Varlik felsefesinde ontoloji veya metafizik anlamlarindan hangisi olursa olsun, varlik {izerine
olusturulan fikirlerin tiimiinde varliklarla zaman ve uzam (bir nesnenin uzayda kapladig: alan)
iliskilendirilmek durumundadir. Varlik felsefesi goriisiinde varligin ne oldugunun agiklanmasi i¢in
o varligin zaman ve uzam ilgisiyle bir yargida bulunulmasi gerekir. Bu, olgusal ve olgusal olmayan
varliklar i¢in gecerlidir. Bir gezegen, belirli bir uzam ve zaman icinde var olur. Tanri’ya inananlar
icin ise Tanr1 sonsuz ve zamansizdir (ezeli ve ebedidir).

20. yy. varlik felsefesi goriislerinde 6ne cikan problem, insanin kendi varolusuna yonelik so-
runlar icermektedir. Insanin 6zii, varolusu ve 6zgiirliigii gibi konular; giiniimiiz varlik felsefesinin
icerigini belirlemektedir.

Varlikla ilgili farkli goriis ve kabullerin toplandig1 varlik felsefesinde 6ne cikan sorular arasinda
varligin gercekligi, varligin nasil ve nelerden olustugu, bir amac tasiyip tasimadigi, insanin varolu-
sunun anlami (insanin 6zii, varolusu ve 6zgiirliigii) gibi konular sayilabilir.

1. Bilimsel gelismelerin varlik felsefesi tartismalarina ne tiir etkileri olabilir? Tartisiniz.
2. Nurettin Top¢cu'nun “Var olmak, diisiinmek ve hareket etmektir.” s6ziinii tartisiniz.




Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz. Cevaplarinizi bos
birakilan yerlere yaziniz.

METAFIZIK: VARLIK OLMAK BAKIMINDAN VARLIGIN BILiMi

Varlik olmak bakimindan varligi ve ona 6zii geregi ait olan ana nitelikleri inceleyen bir bilim
vardir. Bu bilim, 6zel bilimler diye adlandirilan bilimlerin hi¢ biriyle ayn1 degildir. Clinkii bu
diger bilimlerin hicbiri, genel olarak varlig1 varlik olmak bakimindan ele almaz. Tersine onlar,
ornegin matematik bilimlerin yaptiklari gibi varligin belli bir parcasini ayirarak sadece bu par-
canin ana niteliklerini inceler. Simdi biz ilk ilkeler ve en yilice nedenleri aradigimiza gore bu
ilkeler ve nedenlerin dogas1 geregi kendisine ait olacaklar1 bir seyin zorunlu olarak var olma-
s1 gerektigi aciktir. O hélde eger varliklarin ogelerini arayanlar, gercekte mutlak anlamda ilk
ilkeleri aramakta idiyseler onlarin aradiklar1 bu 6gelerin de ilineksel anlamda varligin degil,
varlik olmak bakimindan varligin 6geleri olmalar1 gerekir. Bundan dolay1 bizim de varlik olmak
bakimindan varligin ilk nedenlerini kavramamiz gerekir.

Aristoteles, Metafizik

Sorular

1. Metafizik, ne anlama gelmektedir? Aciklayiniz.
2. Metafizigin diger bilimlerden farki nedir? Aciklayimz.

3.1.1.1. Varhigin Hakikati ve Bilgisi

“Varlik var midir?” sorusu “varligin hakikati ve bilgisi” konusuyla, varligin ele alinis sekliyle
ilgilidir. Varligin nitelikleri ve varliga yonelik bilgilerin gercekligi karsilayabilmesi konusundaki
diisiinceler, bu soruya verilen cevaplari sekillendirmektedir.

“Varlik” kavramiyla ne kastedildigi ve icerigiyle gercekligi hakkindaki sorun ve gortisler, varlik
bilgisi (ontoloji) alaniyla ilgilidir. Diisiincenin varliga ve uygun bir bilgiye ulasip ulasamayacagi
hakikatle (gercekligin dogru bilgisi ile) ilgili goriis ve tartigmalarin baglamasina neden olur. Varligin
niteligi ve varliga yonelik bilgilerin gercekligi karsilayip karsilamadig1 konusundaki diisiinceler, bu
soruya verilen cevaplari sekillendirmektedir.

Herakleitos ve Parmenides, olanin (doga, gerceklik) ne oldugu ve nasil oldugu konusundaki
goriigleri ile 6ne ¢ikmislardir. Her seyin olus icinde oldugunu ve oldugu gibi kalan hicbir seyin
olamayacagini dile getiren Herakleitos, bunu karsit giiclerin yasasi olan Logos’la temellendirir. Bu
diisiincelerini “Degismeyen tek sey degisimin kendisidir.” yargisiyla ézetler. Insanlarin “var” diye
gordiikleri her sey zamana baghdir ve siirekli olus icinde karsitina doniismesinden dolay1 varlik,
yokluga veya tersine doniislir. Parmenides ise “varligin bir ve kendisiyle 6zdes” oldugu savindan
hareketle “var olanin var olmayandan gelemeyecegi” gibi “yok da olamayacag1” kanitina dayanir.
Parmenides’e gore degisim ancak algilarin yaniltic1 goriiniisii olabilir. En sonunda “Varlik, vardir.”
ve “Var olmayan yoktur.” diisiincesine ulasir.

Taoculugun kurucusu Lao Tse; var olanlarin, yok olanlarin isimlendirilmesiyle olustugunu soyler.
Bu durumdan dolay1 Taoculukta varligin 6zii, yokluktur. Antik Yunan filozoflarindan Gorgias ise
“varlik” soziiyle sadece dilde bir anlami isaret eder. Bu yiizden gercek bir karsilig1 yoktur, karsilig
olanlar sadece tek tek algi nesneleridir goriisiinii savunur. Platon, Gorgiast “retorik/hitabet” sana-
tinin kurucusu diye adlandirir.

Varligin var olup olmadiginin kesin yargilara ulastirilamayacagini iddia edenler genel olarak
nihilist sayilirken varligin real veya ideal var oldugunu ifade eden her goriis, felsefede realizm
(gercekcilik) anlayisi icinde kabul edilir. Realist diisiincelerin tiimiinde varligin belli bir bilgisinin
elde edilebilecegi soylenmektedir. Varligin gerceklik olarak kabuliinde sezgi, akil veya duyu mer-
kez olarak alinmis olabilir.




Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

BILIM VE FELSEFE

Insan, tarih boyunca varliga yonelik bilgi olusturmaya calismistir. Doga, evren ve kendinin
varolusu iizerine nedensellik baglari kurmaya calismistir. Insan, bir yandan dogal ihtiyaclarini
karsilamis bir yandan da bilme istegiyle varlik alanin1 ¢6ziimlemek icin ugrasmistir.

Eski medeniyetlerin bircogunda 6zellikle astronomi, fizik ve matematik gibi bilimsel alanlar-
da olusan gelismeler, hem pratik ihtiyaclarin karsilanmasinda hem de dogay1 ve evreni anlama
cabasinda adimlar atilmasini saglamistir. Felsefenin ortaya ¢ikmasiyla dogaya yonelim baslamis
ancak varligin hareketini saglayan nedenler agisindan felsefe doganin disina c¢ikarilmistir.

Felsefe ve bilim, her ikisi de varlig1 agiklamaya calisan etkinliklerdir. Varlig1 ele alis ve
yontemleri bakimindan birbirinden ayrilir, ayr1 olma durumlarina ragmen de birbirlerinden
etkilenir.

Felsefe ve bilimin ayrildiklar1 6nemli nokta, hangi varliklara yoneldikleri {izerinedir. Bilim;
fizik, kimya ve biyoloji gibi somut ve olgusal; matematik gibi bicimsel bir varlik alanina yonel-
mistir. Felsefe ise olgusal, olgusal olmayan, somut ve soyut tiim varlik alanlariyla ilgilidir.

Felsefe ve bilim arasindaki diger bir ayrimsa yontemle ilgilidir. Bilimler, varliga yonelik bilgi
siirecinde deney ve gozlemler araciligiyla tekrarlanabilen ve genel olan bilgilere ulagsmaya cali-
sit. Felsefe ise varliga yonelik akil yiiriitme ve goriis olusturma seklinde bilgi olusturur.

Varliga yonelik indirgemeci tutumla her bir bilim, kendi alaninin ayrint1 bilgisine ulasmaya
olabildigince calisir. Felsefe ise olusan tiim bilgilerin yorumlanip varligin geneline yonelik bil-
giye ulasir.

Felsefe ve bilim arasindaki varliga yonelik bakis acisi, varligin olup olmadigina yonelik so-
ruda belirginlesir. Bilim, varligin olup olmadigini sormaz; varligin var oldugu kabuliiyle varliga
yonelir. Felsefe ise bu soruyu varligin gercekliginin bilinip bilinemeyecegi ve varlik-yokluk iki-
lemi baglaminda ele alir.

Komisyon
Sorular
1. Bilim, “Varlik var midir?” sorusunu felsefenin sordugu gibi neden sormaz?
Yorumlayiniz.

2. Insanin, varlig1 anlama ve aciklama ¢abasinin nedenleri nelerdir?

3.1.1.2. Varligin Mahiyeti

“Varlik var midir?” sorusuna “vardir” dendiginde “Varlik ne tiirdendir?” sorusu (varligin mahiyeti
problemi) buna eslik etmektedir. Felsefe tarihinde ilk filozoflarin ele aldig1 problem olarak arkhe
sorunu, bu filozoflar1 varligin ilk nedeni ve ana maddesini doganin i¢cinde aramalarina yonlendir-
mistir. ilk filozoflardan Thales’in ana maddeyi su olarak gérmesi bu tiirden bir cevaptir.

ilk filozoflardan itibaren varligin mahiyeti sorunu farkli acilardan ele alinmistir. Tartismalarda
belirleyici unsur olarak insanin duyu ve akil yetenekleri tartisilmaya baslanmistir. Bu tartismalarda
one cikan kabullerden biri, duyularin insan aklini yaniltabilecegidir. Bu durum, varlik anlayisini
belirlemistir.




Varligin mahiyeti ve tiirleri sorusuna verilen yanitlar, varligin idea (fikir-diisiince) veya madde
olduguna dair iki ana anlayis1 6ne cikarmistir. Varligin idea veya madde temellerinden birinin veya
ikisinin birlikte ele alinis1 gliniimiizde de pek cok varlik anlayisinin savunulmasina kaynaklik et-
mektedir (Felsefedeki ayrismalarin ana kaynaklarindan birini olusturmaktadir.).

Varlig1 idea olarak ele almak, varliklarda duyularla algilanamayan bir 6ziin oldugu iddiasini
tasir. Idea, bu yéniiyle soyuttur. Varligin soyut yoniiniin olmas: onun duyularla degil de akil veya
sezgiler araciligiyla fark edilebilecek bir yapisi oldugunu ima eder. Varligi idea temelinde ele almak
felsefede idealizm olarak isimlendirilir. Idealist diisiinceler, kendi icinde cesitlenmekle birlikte ge-
nel bir kabul olarak metafizik alanin oldugu fikrini de tasur.

Materyalizmin idealizmin karsiti1 oldugu kabul edilir. Materyalizm; varlik hangi sekillerde olur-
sa olsun, varligin temelinde maddenin oldugu iddiasim tasir (idea cinsinden olanlar1 da madde-
lerin ortak ozelliklerinin soyutlanmasi olarak goriirler.). Materyalizm, insanin diisiinmesi de dahil
olmak {izere var olanlarin maddenin farkli bicimleri oldugunu kabul eder.

Idealizm ve materyalizm diisiincelerinin yan1 sira varhgin mahiyeti konusunda diialist (ikici)
goriis vardir. Bu goriise gore varligin bir yonii madde bir yonii ideadir. Ornegin insani ruh ve bede-
nin toplami olarak gérmek diialist bir bakis acisidir.

Olus veya siireg felsefelerine gore varlik bir olustur. Varlik siirekli bir degisim icinde oldugun-
dan varligin degismeden kalan somut veya soyut 6ziinden bahsedilemez. Insanin varliga yonelik
bilgisi, degisim ve etkilesim icinde olan nesnelerin bilgisiyle sinirlidir.

Varligin mahiyeti tartismalarindaki bir bagka goriis de varligin ne tiir olursa olsun 6ziiniin bili-
nemeyecegini, varligin 6ziiniin degil fenomenlerin (goriingiilerin) bilinmesinin miimkiin oldugu-
nu savunan fenomenalizmdir.

Cagdas felsefede 0z tartigsmalarina farkli bir bakis da varolus¢uluktur. Varolusculuga gore gercek
arayisi insani bir cabadir ve insan, gercekligi ilk 6nce kendinde aramalidir. Varolusculuga gore var-
lig1n yani insanin 6zii belirlenmemistir. Insan, eylem ve 6zgiir secimleriyle 6ziinii olusturmaktadur.

Asagida verilen varlik gortislerinin karsisina varligin temeli olan kavramlardan uygun olani
yaziniz.

Madde-idea, Fenomen, Insan, Madde, Idea

Varlik Goriisleri Varligin Temeli

Idealizm e

Materyalizm = | e e e e e e e

DUalizm s

FenomenaliZIl | et e e e enaas

Varolusculuk e




3.1.1.3. Evrende Amachlik

Varligin var olmasinin nedeniyle ilgili goriisler, varlik felsefesinde yeni bir tartisma baglig
olusturur. Evrende amaclilik tartismalari, bir yanda varliklarin olusumunu bir yandan da varlik-
larin birbirini nasil etkiledigini icerir. Evrenin amaclili§i, evrenin tiimiinii baglayici bir etki veya
tek tek varliklarin hareketlerinin temeli olarak da (olus ve degisimi aciklamak iizere de) ele ali-
nabilir. Evrende amaclhiligin olup olmadig: tartigmalari iki alt baglikta toplanir: teolojik (inangsal)
ve kozmolojik (evren bilim) aciklamalar.

Evrende amaclilik konusundaki teolojik tartismalarin merkezini Tanr’nin yaratimi veya tasari-
miyla ilgili goriisler olusturur. Tanr’'nin varligina yonelik one siiriilen fikirler, evrende bir amacin
olup olmadigina yonelik fikirlere doniisiir. Tanr’'nin kabulii, varliklarin olus ve degisimini acik-
layan sistem olusmasini saglar. Tanr1 inancinin oldugu biitiin inang yapilarinda varliklarin temel
sebebi olarak Tanr1 ele alinir (Tanr1 bilincli olarak yaratmis, yani var olanlar 6nceden tasarlanmig
olarak yaratilmistir.).

Evrende amaclilik tartismalarindaki ikinci kisim; kozmolojik, spiritiialist (ruh¢u) ve hiimanist
aciklamalar baglig1 altinda toplanabilir. Var olanin cani ve ruhu dolayisiyla belli bir irade ve akilsal
yapist oldugu fikri vardir.

Bu fikirlerin karsit1 ise mekanizm fikridir. Mekanist anlayisa gore varliklar, evrendeki fizik yasa-
larinin sonucu olarak sekillenmektedir. Canlilik bile boyle bir giiciin sonucudur. Dolayisiyla amaca
yonelik olduklari, belli bir tasarimla yaratildiklar1 veya belli amaclar gozeterek hareket ettikleri
sOylenemez.

Aristoteles, varliklarin degisim gostermesinin zorunlu olarak 6zlerini degistirmedigini belirtir.
Varliklarin 6zlerini koruyarak, belli bir amac¢ dogrultusunda baskalagsmakta oldugunu ileri siirerek
degisimi; madde ve form (bicim) kavramlariyla aciklar.

Gortinen her varligin form kazanmis birer madde oldugunu belirtir. Onun goriistinde madde,
form aldig1 zaman yeni haline doniisiir. Yenisi de form alirsa baska bir sekle doniisiir. Bu, devam
eden bir siirectir ve belli bir ama¢ dogrultusunda gerceklesir.

Aristoteles, varliklarin amacsal degisimini neden-sonuc iliskisi iizerinden aciklamistir. Varliklar,
dort nedenin etkisiyle olusur. Bunlar; maddi, formel, fail ve ereksel nedenlerdir. Degisimin amacli-
ligin1 ereksel (amagsal) neden icerir. Ornegin cicekler icin al¢idan yapilmus bir vazo vardir. Vazonun
maddesi algidir ve al¢i, onun maddi nedenidir. Al¢inin sekil almig hali formel nedendir. Onu vazo
héline getiren sanatci, fail nedendir. Vazonun cicekler icin yapilmis olmasi ereksel nedendir.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Oyle bir kimse diisiinelim ki en giiclii akil ve diisiinme yetileri ile donanmis olarak bu
diinyaya birdenbire gelsin; gercekten, nesnelerin siirekli olarak art arda gelisini ve birbirini
izleyen olaylar1 hemen gozleyecektir ancak bundan 6te bir sey bulamayacaktir. Baglangicta,
hicbir akil yiiriitmeyle neden ve etki ideasina ulasamayacaktir ¢iinkii biitiin dogal islemlerin
yapicilari olan belirli giicler, hicbir zaman duyulara gelmezler ve belirli bir durumda sadece bir
olay bir baskasindan 6nce geliyor diye birinin neden 6tekinin etki oldugu sonucunu c¢ikarmak,
akla uygun bir sey degildir. Bunlarin bir araya gelmeleri rastgele ve gelisigiizel olabilir. Birinin
ortaya ¢itkmasindan oObiiriiniin varolusunu ¢ikarsamak icin bir sebep olmayabilir.

Hume, Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma
Sorular
1. Birbiri ardina gelen olaylar neden sonuc iligkisi olarak diisiiniilebilir mi?
2. Hume nedensellige neden kars: ¢ikmaktadir?




Asagida varlik tiirlerinin siniflandirilmasina yonelik Takiyettin Mengiisoglu'nun bir metni
verilmistir. Verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Varligin iki tiirii vardir; 1. Real varlik, 2. Ideal varlik. Her iki varlik tiirii birbirinden cok fark-
lidir. Real varlik; zaman ve mekan i¢inde yer almasi, onun olus i¢inde bulundugunu, degistigini
gosterir. Olus; hem meydana gelme, degisme hem de baska sekillere girme demektir. Biitiin
real varlik diinyasinda bu fenomenleri gostermek cok kolaydir; bunun i¢in insanin cevresine,
etrafina bakmasi yeter.

ideal varlik, real varligin tam karsitidir. Ideal varlik, zaman mekanda bir yer kaplamaz.
Bundan dolay1 ne degisir ne de olus icinde bulunur. Bunun sonucu olarak da ideal varlik mey-
dana gelmez, degismez, baska bir sekle girmez; onun bireyliligi de yoktur. Bu nedenle ideal
varligin var olmasina 6teden beri karsi konmus, tartismalara en ¢cok sahne olmus bir varlik tiirii
olmustur. Bircok felsefe teorisi bu varlig1 siijjenin herhangi bir yeteneginin bir {iriinii sayar ve
siijenin bu varlig1 meydana getirdigini soyler; hatta adin1 bile bu alan icin kullanmaktan cekinir.

Buna ideal varlig1 gostermenin giicliigii de katilirsa teorilerin 6zgiirliiklerinin ne kadar arta-
cag1 diisliniilebilir. Gercekten ideal varlig1 gostermek, real varli§1 gostermek kadar kolay degil-
dir. Nitekim oteden beri ideler, daima real varlik sferlerinin (alanlarinin) disinda gosterilmisler-
dir. ideler diinyasi, bu real diinyay: asan, bu diinyanin temelini olusturan bagimsiz bir diinya
olarak kabul edilmistir. ideler hakkindaki bu felsefe teorisi de ideal varlik tiiriiniin metafizik
yiiklini agirlastirmis ve ondan vazgecilebilecegi diisiincesine gii¢c kazandirmistir. Ciinkii bu
kurgucu (konstruktif) metafizik teori; problemi aciklayamamis, tersine onu belirsiz kilmistir.
Fakat ontoloji, ideal varlikla real varlik diinyasini asan, onunla hicbir ilgisi olmayan, ona bagh
olmayan, bagimsiz, havada duran bir varlik diinyasi yani real varlik diinyasinin disinda bulunan
bir ideler diinyasini kast etmemektedir. Ontoloji, ideal varlig1 ayni real varlik diinyasi icinde
gormekte ve bu bakimdan ontoloji cok somut fenomenlerden hareket etmektedir.

Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Giris

Sorular
1. Varlik tiirlerinin farkliliklar1 nelerdir?




Asagida verilen siiri okuyup siirden hareketle sorulari cevaplayiniz.

YALNIZIN DURUMLARI
L. XIV.
Her seyi siipiirebilirsin; Hep susadiginda
Sonbahari stipliremezsin. 0]
Sen her seyi siipiirebilirsin; Kendi ¢oliindedir.
Sonbahari siipiiremezsin.
Yalnizsa XVIIL.
Siirekli bir sonbahari Yalniz
Siipiiriir hep. Hem kaptani
Diistinemezsin. Hem de tek yolcusudur
Batmakta olan gemisinin.
VI Onun i¢in
Yalnizin Ne sonuncu ayrilabilir
Sakladig1 bir sey vardir; Gemisinden,
Boyuna yerini degistirir, Ne de ilkin.
Boyuna onu arar.
Biri bulsa diye. XIX.
Yalnizin ad1 okundugunda
X. Okulda ya da yasamda
Yalnizin odasinda Kimse
Ikinci bir yalmzliktir “Burada”
Ayna. diyemez.
Ama
XI. Yok da.
Yalniz
Hep uyanir XXIV.
Ikinci uykusuna. Her leke

XII.

Yalniz

Kendi ben’inin
sen’idir.

Kendisiyle cikar.

Ozdemir Asaf, Yalnizin Durumlari

Sorular

1. Siirde sonbahar kavrami hangi varlik tiiriinii ifade etmektedir?

2. Yalnmizlik, siire gore insanin yasadigi bir durum mu yoksa insanin farkli bir var
olusu mudur? Degerlendiriniz.

3. Siirden hareketle yalmizlik hakkinda felsefi bir soru olusturup sorunuzu asagida
bos birakilan yere yazimiz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Hikaye, roman, kisa film veya belgesellerde islenen herhangi bir konuyu varlik felsefesi agi-
sindan degerlendiriniz. Degerlendirmenizi asagidaki formu doldurarak sinifta paylasiniz.

Eserin Ad1
Hikaye Roman Kisa Film Belgesel
Secilen Tiir
[] [] [] []
ESERIN KONUSU
ESERIN OZETiI

ESERDE GECEN VARLIK FELSEFEST KAVRAMLARI

ESERDE GECEN VARLIK FELSEFESI PROBLEMLERI




Asagidaki bilgileri okuyup verilen sorulari cevaplayiniz.

SEVMEK ZAMANI (1965)

Sevmek Zamani, 1965 yil1 yapimu bir Tiirk fil-
midir (Gorsel 3.2). Yonetmen, Metin Erksan’dur.
Senaristler, Metin Erksan ve Kemal Demirel’dir.
Oyuncular; Miisfik Kenter, Sema Ozcan,
Siileyman Saim Tekcan, Fadil Garan ...

Film (")z eti Gorsel 3.2: Filmden bir sahne

“Halil, ustasiyla birlikte adada boyacilik yapmaktadir. Calismaya gittigi bir koskiin duvarin-
da asili duran bir kadin resmine asik olur. Resme bakmak icin evi sik sik ziyaret eden Halil, bu
giizel kadinin suretine asik olmustur. Bu ziyaretlerin birinde resmini gordiigii kadin, Meral, an-
sizin ¢ikagelir. Halil'in suretine asik oldugunu 6grenen Meral, bu durumdan fazlasiyla etkilenir
ve Halil'in duygularina olumlu yaklasir ama Halil, resme asik oldugunu soyler.”

Filmden Replikler

Halil : Resminle benim aramdaki bir durum, seni ilgilendirmez. Ben senin resmine asigim.

Meral : Iyi ama 4sik oldugun resim, benim resmim. Iste ben de buradayim, séyleyeceklerini
dinlemeye geldim.

Halil : Resmin sen degilsin ki? Resmin benim diinyama ait bir sey. Ben seni degil resmini
taniyorum. Belki sen benim biitiin giizel diisiincelerimi yikarsin.

Meral : Bu davraniglarin bir korkudan ileri geliyor.

Halil : Evet. Bu korku, sevdigim bir seye ebediyyen sahip olmak icin cekilen bir korku. Ben
senin resmine degil de sana asik olsaydim ne olacakti? Belki bir kere bile bakma-
yacaktin yiliziime. Belki de alay edecektin sevgimle. Halbuki resmin bana dostca
bakiyor.

Sorular

1. Metinde bir insanin somut varligindan 6te o kisinin resmine 4sik olunmasi varhik
felsefesi acisindan degerlendirildiginde bu durum hangi akima karsilik gelir?
Gerekceleriyle degerlendiriniz.

2. Repliklerde gecen “benim diinyam” soziiyle ifade edilen nedir?

. Halil’in bir resme y6nelik yasadig1 bu durumun psikolojik bir sorun degil de

felsefi bir yaklasim oldugunu nasil temellendirebilirsiniz?

4. Meral’in kendi resmi ile kendisini bir ve ayni olarak kabul etmesi hangi varlik
anlayisina karsilik gelir? Degerlendiriniz.

w




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Dasun

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.
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Gorsel 3.3: Farkl yollar

Universite sinavi icin evden ¢iktiginizi ve sadece bir yol bildiginizi varsayin. O giin, o yolun
herhangi bir nedenden dolay1 kapali oldugunu ve baska bir yol aradiginiz1 diisiiniin (Gorsel 3.3).
Belki sanshi bir tahminle tesadiifen yolu bulabilirsiniz. Nitekim daha 6nce baska yerleri de
bu sekilde bulmus olabilirsiniz. Ama her seyden once karsilastiginiz sorunu ¢ézmek icin dii-
siinmeye baslarsiniz. Sehrin planini, kalan mesafeyi, alternatif bir yolu kime sorabileceginizi,
kime giivenebileceginizi, bir navigasyon cihazina erisip erisemeyeceginizi, bolge hakkindaki
daha onceki bilgilerinizi vb.lerini probleminizi ¢c6zmenize yardimci olacak sekilde aklinizdan
gecirirsiniz. Siire¢ boyunca sinava zamaninda varmak icin bir veya birden fazla ¢6ziim yolu
gelistirirsiniz. Coziim yolunu veya yollarini1 kendinize gore denersiniz. Sonug olarak ya sinava
zamaninda yetisirsiniz ya yetisemezsiniz ya da kaybolursunuz.

Komisyon

Sorular

1. Yolu bulmak icin bilgiye mi yoksa tahmine mi basvurursunuz? Neden?
2. Yolu bulmak icin elde ettiginiz bilgilerin dogruluguna veya yanlisligina nasil
karar verirsiniz?




3.2.1. BILGI FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Insanin duyumsanabilir veya diisiiniilebilir olanlara dair sezgi, gézlem veya akil yiiriitme et-
kinlikleriyle ulastigi betimlemeler veya yaptig1 belirlemeler ve kusaktan kusaga siirdiiriilen bu tiir
aktarimlar (6grenmeler) bilgi olarak ifade edilebilir.

Bilginin olusumunda en azindan bilgi edinen insanin ve bilgisi edinilen varligin (gercek ya da
diisiinsel) oldugu kabul edilir. Insan; bu acidan bir varliga yonelir ve onun &zellikleri {izerinde
diisiiniir. Bunun sonucunda da bilgi edinmis olur. Bilme ve bilgi arayisi; insanin bazi temel ihtiyac-
larin1 karsilama zorunlulugundan kaynaklandig: gibi daha saf olarak merak, sasirma veya hayal
etmesinden de kaynaklanabilir.

Bilgi, bireysel ve sosyal her tiirlii iliskide bulunur. Teknik bilgilerden ahlaki veya dini bilgilere
kadar olusturulan her bilgi hayata yon verir. Bilgiler hayatin rehberidir. Bilgiye dayali gerceklestiri-
len islerde istendik veya istenmedik sonuclarla karsilasilabilir. Dogru bilgi hayat kurtarabilir, yanlis
bilgiyse icinden ¢ikilmaz durumlara neden olabilir. Hatta dogrulugundan siiphe duyulmayan bilgi-
ler bile insanlar1 yaniltabilir.

Bilgiden kaynaklanan bazi sorunlar bilginin ne oldugunun sorgulanmasina ve onda bulunan
problematik yapilarin ayrintili olarak incelenmesine neden olmustur. “Bilme fenomeni” ve bilginin
dogasina yonelik yapilan sorgulama ve incelemeler, bilgi felsefesinin alanini olusturmaktadir.

Epistemoloji (bilgi kurami) olarak da bilinen bilgi felsefesi 6ncelikle bilme ve bilgi fenomeni tize-
rine odaklanir. Ayn1 zamanda bilginin dogrulugu, kaynagi, sinir1, 6lciitii, degeri veya giivenirliligi
gibi konular {izerinde de durmaktadir. Felsefe disindaki bilgi alanlari, kendi bilgilerinin dogrulugu-
nu sorgulama ve temel argiimanlari1 temellendirme sirasinda bilgi felsefesinden yararlanmaktadir.

Bilgi felsefesinin konusunu daha iyi anlamak icin onun bazi ana problemlerine bakmak gere-
kir. Bu problemlerin bazilar1 sunlardir: “Dogru bilgi miimkiin miidir?”, “Bilginin kaynagi nedir?”,
“Bilginin sinirlar1 ve dogru bilginin 6l¢iitleri nelerdir?” ve “Bilginin giivenirliligi ve degeri nelerdir?”

3.2.1.1. Dogru Bilginin imkan1

“Herhangi bir seyi bilebilir miyiz?”, “Bilme miimkiinse hangi seyleri, nasil bilebiliriz?” bu soru-
lar, bilgi kuraminin en temel sorularini olusturmaktadir. Bir yanda “kesin dogru bilginin miimkiin
oldugu”, diger yanda “saglikli hicbir bilginin miimkiin olmadig1” ileri siiriilmektedir.

Bir varlik hakkinda mutlak kesinlikte dogru bilgilere sahip olabilir miyiz? Ornegin domates
hakkinda “Domates kirmizidir.” bilgisi kesin midir? Domatesin olgunlasmadan 6nce yesil, daha
once sar1 bir cicek, onun 6ncesinde yesil bir fide, daha da 6ncesinde turuncu bir tohum oldugu dii-
stiniiliirse bu bilginin mutlak kesinlik tasimadig1 anlasilir. Buna karsilik herhangi biri “Goérdiigiim
su domates kirmizidir.” 6nermesini ileri siirebilir ve bunun kesin bilgi oldugunu iddia edebilir. Bu
kisi, renkleri birbirine karistirma engeli olan ve bunun da farkinda olmayan biriyse yine siipheli bir
bilgi ortaya cikabilir. Olgusal bir durum iizerinde olusan bilgiler bile siipheli olabiliyorsa olgusal
olmayanlar icin durum daha da karmasik héle gelebilir.

MO 530’larda yasamis olan Xenophanes'un (Ksenefon) “Eger insan sans eseri sdyleyebilseydi
en son gercegi./Bunun ne oldugunu kendisi bile bilemezdi./Aslinda her sey oriilmiis bir tahmin
agindan ibarettir.” dedigi rivayet edilir. Kuskucu filozoflara gore en saglam goriinen gozlem ve
deneyim durumunda bile 6rnegin suya batirilan ¢ubugun goze kirik goriinmesinde oldugu gibi
duyular bizleri yaniltmaktadir.

Kuskucular, algi yanilmalarini 6rnek gostererek duyular araciligiyla elde edilen bilgilere giiveni-
lemeyecegini savunurlar. Ayn1 zamanda bilginin mutlak yani degismez olmadigini da ileri siirerler.
Septik diisiiniirler; bazi bilgilerin kesin bir sekilde ispatlanamamasi, bazilarinin degisime ugrama-
s1, bunun yaninda insan duyularindaki hata pay1 ve benzeri her tiirlii gorecelige dayanarak dogru
bilginin miimkiin olmadig1 goriisiine varmistir.




Dogru bilginin miimkiin oldugunu diisiinen filozoflar ise septiklerin goriislerini ¢liritmeye ca-
lismis ve bu konuda bilgiye saglam temel tegkil edecek kaynaklar aramistir. Septik filozoflara karsi
bilginin varligin1 savunmalar1 dogmatik filozoflari taraf yapsa da goriisleri itibariyla birbirlerinden
farklilik gosterirler. Bagka bir deyisle dogmatik filozoflar bilginin varliginda uzlasir ama kaynagi
bakimindan ayrisirlar.

Asagida verilen baglantidaki videoyu izleyip videodan hareketle sorular1 cevaplayiniz.

ean

Egitim, daima...

Ames Odasi Videosu

http://kitap.eba.gov.tr/KodSor.php?KOD=6283

Sorular
1. Algi yanilmalari, bilginin dogrulugu icin siiphe olusturur mu? Aciklayimiz.
2. Dogru bilgiye nasil ulasilabilir?

3.2.1.2. Bilginin Kaynag

Bilgiler nasil elde edilmektedir? Bunun arastirilmasi, bilgi imkani kadar bilgilerin dogruluk ve
kesinliginden nasil emin olunacagiyla da ilgilidir.

Bilginin kaynagina yonelik tartismalarin odagini, insanin bilgiye hangi yetisi veya ozelligiyle
sahip oldugu goriisii olusturur. Insana ait olan yeti ve 6zellikler diisiiniilecek olursa akil, duyu ve
sezgi one cikar. Bunun farkindaliginda olan dogmatik filozoflar, bu yeti ve 6zelliklerden yola cika-
rak diisiincelerini ifade etmeye calismistir.

Bu filozoflarin bazilar bilgilerin temel kaynagi olarak akli goriir. Insani diger canlilardan ayiran
en temel Ozelligin akil olmasi onlar1 dogrular niteliktedir. Ancak akil tek basina bilgi olusturmada
yetkin olmayabilir. Gz gormez, kulak duymazsa yani duyu organlari1 calismazsa bilgi nasil elde
edilebilir? Nitekim bazi filozoflar da bilgilerin kaynagini duyularin olusturdugunu savunarak akil-
dan 6nce duyuyu ileri stirmiistiir. Felsefede bilginin kaynagini aciklamak icin akil ve duyunun tek
basina yeterli olamayacagini onlarin bir arada bilgiye kaynak olabilecegini 6ne siiren de olmus-
tur. Akil ve duyunun disinda kaynak arayanlar da yok degildir. Bu diisiiniirler, bir anda ice dogan
bilgileri akil ve duyu ile agiklamanin miimkiin olmadigindan hareket edip insanin sezgiyle bilgi
olusturdugunu savunmustur. Baska ihtimaller de olabilir? Hatta hi¢ sOylenmemis ve daha Once
diisiiniilmemis bir kaynak da ileri siirtilebilir.




Rasyonalizm (Akileilik): Kendisinden siiphe edilemeyecek olan bilgiye akilla ulasi-
labilir. Bilginin kaynag olarak akil, bazi bilgi ve yetenekleri dogustan getirir. Ornegin mate-
matik bilgisi duyular sonucunda degil de akil yetenegiyle olusturulmustur.

Empirizm (Deneyimcilik): Insan zihni dogustan bos bir levha (tabula rasa) gibidir ve
insanin zihni deneyimi sayesinde bilgiyle dolmaya baslar. Bilgi, duyular araciligiyla olusur.
Ornegin elmanin tadinin, kokusunun ve renginin bilgisi duyular yoluyla olusan bilgilerdir.

Kritisizm (Elestiricilik): Bilginin olusumunda tek basina ne akilci goriis ne de dene-
yimci goriis yeterli olabilir. Bilgi icin hem deneyime hem de akla ihtiyac vardir. insanin tiim
bilgisi deneyimden baslar ama bu, bilgilerin tek kaynaginin deneyim oldugu sonucunu ¢i-
karmaz. Aklin formlari olmadan deneyimin anlamli héle gelmesi miimkiin degildir. Ornegin
kaynayan suyun buharlasmasi bilgisi, duyuyla baslayan ve aklin formlarinda olusan bilgidir.

Entiiisyonizm (Sezgicilik): Insanin akil ve deneyim yetisinin 6tesinde ve hicbir ka-
nitlamaya ihtiya¢c duymadan bilgi olusturmasidir. Araci olmadan ortaya ¢ikarilan bu bilgile-
rin temeli sezgilere dayanir. Akil ve deneyimin bilgi olusturmas: reddedilmemekle birlikte
sezgilerden gelen bilgi daha degerli kabul edilir. Ornegin bir tehlike karsisinda korunma
icgiidiisii veya kalbe dogan bilgiler sezgiseldir.

Asagida bazi bilgiler verilmistir. Bunlardan hareketle sorulari cevaplayiniz. Cevaplarinizi bos
birakilan yerlere yaziniz.

* Diinya, Giines'in etrafinda donmektedir.

* Toplu tasimanin kullanilmasi trafigi azaltir.
* En iyi yonetim sekli cumhuriyettir.

* Sevmek paylagsmaktir.

* Bir yarismada ikinciyi gecen ikinci olur.

Sorular
1. Bu bilgiler, bilginin kaynagina yonelik hangi goriis veya goriislere kanit olabilir?
Aciklayiniz.
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3.2.1.3. Bilginin Sinirlar1 ve Dogru Bilginin Olciitii

Insanin bilemeyecegi bir sey var mudir? Eger varsa bunu neler belirler? Yasanilan cogu sorun,
neleri ne sekilde ve kesin olarak bilemeyisten veya onu tanimlayamayistan kaynaklanmaktadir.
Genis bir cerceveden bakilirsa bu durumun arastirilmasi, insanlarin bilgiden kaynakli anlasmazlik-
larini ¢cozmede 6nemli gelismeler dogurabilir. Bu merkezde olusan problemlerin ¢6ziimiine yonelik
cevap arayislarinda felsefede iki kavram o6ne cikar: Bunlar “sinir” ve “6l¢iit” kavramlaridir ve prob-
lem bu kavramlar iizerinden tartigilir.

Bilginin sinir1 tartismasinda bazi diisiiniirler bilinenle bilinmeyeni ayirmak icin bilgiye sinir ¢ek-
mis, bazi diisiiniirler ise boylesi bir sinirin olmadigini ileri stirmiistiir. Tartismanin merkez noktala-
rindan biri insanin yoneldigi nesneyi gercekte oldugu sekliyle bilip bilemeyecegidir. Bilgiye bir sinir
cekilemeyecegini diisiinen filozoflar, insandan bagimsiz bir varlik alanini kabul eder ve insanin o
alandaki nesneleri oldugu gibi bildigini savunur. Bilgiye bir sinir ¢ekilecegini diistinen filozoflar,
insanin o nesneleri oldugu gibi degil de kendisine goriindiigii kadariyla bilebilecegini savunur.

Bilgiye dair problemlerin tartisilmasinda filozoflar bazi 6lciitler ileri siirmiislerdir. Aslinda bil-
ginin dogru olup olmadigini anlamak icin bazen o bilgiyi bilinen bir bilgiyle karsilastirir, bazen de
onun gercekle uyusup uyusmadigina bizzat bakar. Bilginin dogrulugunu belirlemede her zaman bir
referans noktasi vardir. Dolayisiyla sunulan bu 6lciitler, farkinda olunsun ya da olunmasin giinliik
hayatta kullanilmistir. Bu Olciitlerin her durumda dogruyu belirledigini ve bundan baska bir 6lciit
olamayacagini diistinmek de yanlis olur. Ciinkii bu 6lciitler, bazi durumlarda elverigli bazi durum-
larda ise elverissizdir ve bu ylizden sikca elestirilmistir. Bu Olciitlerden 6ne c¢ikanlar; uygunluk,
tutarlilik, tiimel uzlasim, apaciklik ve yarar olciitleridir.

Uygunluk ﬁlgjitﬁ: Bu Olciite gore one siiriilen ifade, bildirdigi seyin nesnesiyle ortiisii-
yorsa dogrudur. Ornegin “Kapiy1 calan Zeynep'tir.” ifadesi kap1 agildiginda Zeynep gorii-
liirse dogrudur.

Tutarhilik Olgiitii: Bu 6lciite gore éne siiriilen ifade, dogru olarak kabul edilen baska
bilgilerle ¢elismiyorsa veya bir akil yiirtitmeye dayanma sonucunda olugsmus ve mantiksal
acidan gecerliyse dogrudur. Ornegin “Ucgen ii¢ kenarlidir.” ifadesi mantik acisindan gecerli
oldugu i¢in dogrudur.

Tiimel Uzlasim: Bu ol¢iite gore one stirlilen ifade, cogunluk tarafindan dogru kabul
ediliyorsa dogrudur. “Resmi islerde hasta ve yashlara oncelik taninmasi gerekir.” ifadesi,
cogunluk tarafindan kabul edildigi i¢in dogrudur.

Apaciklik (Acik-Secik): Bu Olciite gore one siiriilen ifade, agik ve secik olmasi duru-
munda dogrudur. Ornegin disi agriyan birinin disinin agridigin bilmesi aciktir. Hangi disi-
nin agridigin bilirse acik olan durum ayni zamanda baska dislerle karismayacagi icin secik
héle de gelmis olur. Dolayisiyla kisi hangi disinin agridig: bilgisini apacik sekilde fark etmis
oldugu icin ifade dogrudur.

_ Yarar Olciitii: Bilgi, bu dlciite gore pratik hayatta fayda verme kosuluyla dogrudur.
Ornegin oliimciil bir hastaligin tedavisinde “X ilac1 kullanilir.” ifadesi, o ilacin fayda sagla-
masi kosuluyla dogrudur.




Asagidaki metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Eray Yaganak: Burada onemli bir konu var. Akilcilar ile deneyimciler arasindaki tartisma
baglaminda duyu verilerini kesin bilginin kaynagi olarak kabul edebilir miyiz? Duyu verileri
giivenilir midir? Duyu verileri herkeste ayni bicimde mi ortaya ¢ikar? Yoksa farkli insanlar farkl
duyu verilerine mi sahiptir? Eger bir fark varsa duyu verilerinden yola cikarak ortak bir bilgi
veya dogru bilgi anlayisina sahip olunabilir mi? Ya da duyu verileri bizi neden yaniltir?

Ahmet Eyim: (...) Tartismay1 su soruyla devam ettirelim: Bilgi dedigimiz sey neyin bilgisi-
dir? Tabii ki bir nesnenin bilgisidir. Kendimiz de dahil olmak iizere evrendeki tiim nesneler bil-
ginin nesnesidir. Tabii ki eger bir zihnin varligini1 kabul ediyorsak ve bu zihin bizim bilmemize
aciksa zihinsel siireclerimizin de bilgilerimizin nesnesi oldugunu soyleyebiliriz. Fiziksel nesne-
lere ait bilgilerimiz iizerine konusacak olursak bilgi dedigimiz seyde bizi yaniltan sahip oldugu-
muz yetilerimiz mi yoksa bilme iddiasinda oldugumuz nesnenin dogasi mi1 bizi yaniltiyor? (...)

Eray Yaganak: Okuyucularimiz icin daha az akademik bir tartisma amacladigimiz icin daha
kolay bir soru iizerinden gidecek olursak bilgi konusunu konusurken aklimiza insan geliyor ve
insan bilir diyoruz. O halde insan bilgisinin ayirt edici 6zellikleri nelerdir?

Ahmet Eyim: Insan olarak bizler de dogadaki diger varliklar gibi doganin bir parcasiyiz. Bir
cakil tasinmi diislindiigiimiiz zaman, insanla bu cakil tasinin dogadaki fizik yasalarina uyma ko-
nusunda fiziksel yéniimiiz itibariyla bir benzerlik s6z konusudur. Ornegin basit bir akil yiiriitme
ile bir tas parcasinin da bir insan bedeninin de belirli bir yiikseklikten birakildiginda yer ¢ekimine
uymak durumunda oldugunu biliyoruz. Bilgi felsefesi agisindan insan1 diger varliklardan ayirt
eden 6zellik nedir sorusunu sordugumuzda ise insanin bilissel yonii 6n plana cikacaktir. Insan
bilgiye bilincli bir sekilde sahip olabilen, bunu aktarabilen bir varliktir. Ornegin kedim ac oldu-
gunda benim yanima gelip bana a¢ oldugunu gosterecek sekilde bazi davranislar sergileyebilir.
(...

Eray Yaganak: (...) Kedi bunu bilingli olarak m1 yapiyor?

Ahmet Eyim: Evet, bilin¢ kavramina vurgu yaptigimizda bir ayrim oldugu noktasina geli-
yoruz. (...) Genel olarak insani diger canlilardan ayirt eden bir 6zellik olarak icgiidiiden oteye,
icsel durumlarimizi kavramlarla bilmemizdir. Insanin sahip oldugu bilgiyi dil ve kavramlar
araciligiyla ifade edebilmesi acisindan diger bilgilerden (6zel anlamda diger canlilarin sahip
oldugu bilgilerden) bir farki oldugu soylenebilir.

Eray Yaganak, Felsefe Diyaloglari
Sorular

1. Duyumlar herkeste aym bicimde mi ortaya ¢ikar? Aciklayimmz.




Asagidaki durumlan gerceklestirirken kullandiginiz bilgileri diisiiniiniiz. Bu bilgileri dogru-
lamak icin hangi 6lciitlerin kullanilmasi gerektigini nedenleriyle beraber bos birakilan yerlere
yaziniz.

1. Meslek secerken

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle dogruluk ve gerceklik arasindaki iliskiyi
tartisiniz.

DOGRULUK VE GERGEKLIK

Genellikle giindelik hayatta karsimizdakinin bir iddiasini dogru bulmadigimizi belirtmek
istedigimizde “Senin bu soziin yanlis.” dedigimiz gibi “Senin bu soziin gercek degil.” dedigi-
miz de olur ya da daha ilging bir 6rnek olarak Amerikan filmlerindeki mahkeme sahnelerinde
taniga ettirilen yemini verebiliriz: Bu yemin Tiirkceye bazen “dogruyu, yalnizca dogruyu soy-
leyecegime...” bazen ise “ gercegi, yalnizca gercegi soyleyecegime...” seklinde ¢evrilmektedir.
Aslinda dogrusu birinci yani tanigin yalnizca “dogru”yu soyleyecegine yemin etmesidir. Glinki
“gercek” asla soylenemez: Gergek, soylenen seyin, iddianin konusu olan seydir ve dis diinyada,
nesnel diinyada bulunur. Ornegin “giines”, “havanin sicaklig1”, “yagmur yagmasi” bir dogru
degildir, bir gercektir. Ama giinesin var olduguna, havanin sicak olduguna, disarida yagmur
yagdigina iliskin s6ziimiiz, ifademiz “dogru”dur (veya eger dis diinyada bir giines yoksa hava
sicak degilse, yagmur yagmiyorsa “yanlig’tir). O halde dogruluk zihinle, zihinde bulunan veya
zihnin rettigi bir seyle, teknik bir deyisle “6nerme” ile ilgilidir. Bir 6nerme dogru veya yanlis
olabilir. Buna karsilik gerceklik veya gercek olmama 6nermenin konusu olan seyle 6zneye gore
“distan” olan seyle ilgilidir. Kisacas1 bir sey veya bir olgu dogru veya yanlis olamaz. Daha dog-
rusu her 6nerme telaffuz edilir edilmez, bu 6zelligi bakimindan yani bir ses veya bir yazi olarak
gercektir.

Ahmet ARSLAN, Felsefeye Giris




3.2.1.4. Bilginin Giivenirliligi ve Degeri

“Bilgi” (hakikati, gercegi bilme) dolayimsiz olarak degerdir, bunun i¢in baskaca bir referansa
ihtiyac yoktur. Erdemin birincil sarti da bundan dolay1 “bilgi” olarak kabul edilmektedir. Hukuki
olarak da (anayasada oldugu gibi) “bilgi” ve “arastirma” temel bir insan hakkidir. “Bilgisiz kisi”
dogru ya da yanlis yaptigini bilemez, dogru bilgi olmadan dogru hiikiim kurulamaz. Bilgi, dogru
eylemin (ahlaki davranisin da) temelini olusturmaktadir.

Pratik hayatta ise insanlarin ihtiyacglarini karsilayan bilgiler daha degerli sayilmaktadir. Bu de-
geri belirleyen ihtiyac, hayati olabildigi gibi ekonomik veya tamamen kisisel de olabilir. Biri icin
degerli olan bilgi, bir bagkas: icin degerli olmayabilir. Dolayisiyla sosyal medya, dergi, gazete,
haber ve televizyon programlari gibi olusumlar; yayinlarini toplumun ilgi alanina gore secilmis
bilgilerle donatir.

Bilgilerin kullanimi asamasinda bir baska mesele de bilginin degerine paralel olarak onlarin
giivenirliligi meselesidir. Merak edilen ve arastirilan konularda zaman kaybetmemek adina dogru
bilgiye ulagmak icin bilgilerin giivenilir olmasi ¢cok énemlidir. Bu konuda filozoflarin dogru bilgiye
yonelik 6gretilerinin yaninda bircok girisimler de mevcuttur. Bilirkisiler, hakemli yayinlar, devlet
siteleri ve uzman goriislii programlar bunlara 6rnek gosterilebilir.

Internet, sosyal medya, televizyon programlari, dergi veya gazete haberlerinde paylasilan
bilgilerden bir 6rnek aliniz (Gorsel 3.4, Gorsel 3.5, Gorsel 3.6). Bilginin degeri ve giivenilirligi
acisindan orneginizle ilgili aldiginiz notlar1 Tablo 3.1’deki bos birakilan yerlere yaziniz. Bu du-
rumu sinifta da tartisiniz.

’ : L W}
Gorsel 3.4: Gazete Gorsel 3.5: Dijital

edya,
Tablo 3.1: Bilginin Degerine ve Glivenirliligine iliskin Notlar
BILGININ DEGERINE iLiSKiN BILGININ GUVENIRLILIGINE ILISKIN
NOTLARINIZ NOTLARINIZ




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Diislin

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

Gorsel 3.7: Pisa Kulesi

Filozof olmasinin yani sira fizik alanindaki caligmalariyla bilinen Aristoteles (MO 322-384),
ayni maddeden yapilmis iki cismin ayni yiikseklikten birakildiginda agir olanin hafif olana gore
daha Once yere ulasacagini belirtmistir. Bu goriisii Galilei (MS 1564-1642), havadaki direncin
az bir etkisinin disinda iki cismin aym anda yere ulasacagim soyleyerek elestirmisti. iddiasinin
dogrulugunu kanitlamak icin bilim insanlarini iinlii Pisa Kulesi'nin 6niine cagirdi (Gorsel 3.7).
Galilei, 6nce elinde bir ve on kilodan olusan iki giille ile Pisa Kulesi'ne ¢ikt1 ve sonra ayni anda
iki giilleyi yere birakti. Daha sonra orada bulunan biitiin insanlar iki giillenin ayn1 anda yere
diistiiglinii ve birlikte topraga carptigini gordiiler.

Alexandre Koyre (Aleksandr Koyre), Bilim Tarihi Yazilari
Sorular
1. Deneyle kanit gostermeyi neden daha 6nce kimse denememistir? Yorumlayiniz.

2. Galilei’nin goriisii kabul edilmeli midir? Yorumlayiniz.
3. Bilimsel aciklama her durumda ise yarar mi1? Yorumlayiniz.




3.3.1. BILIM FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Yakin Gag’dan itibaren bilim ve teknolojideki gelismeler cogu insanin yani sira filozoflarin da
ilgisini cekmistir. Bu acidan filozoflar, bilimi sistemli bir sekilde sorgulama yoluna gitmistir. Bu
durum, felsefenin temel disiplinleri arasinda bilim felsefesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bilim felsefesi; genel olarak bilimin dogasini, yapisini ve isleyisini 6zel olarak da onun kavramla-
rin, ilkelerini ve yontemini sorgulayan felsefedir.

Bilim insanlari, deney-gozlem yaparak dogadaki olaylar sistemli bir sekilde aciklamaya ugrasir.
Bilim felsefecisi ise bilim insanlarinin yapmis oldugu etkinlikte genel olarak bilim, bilimsel diisiin-
ce ve yontemin yapi ve isleyisini sorgulayarak bilimsel etkinligin neyi ifade ettigini ortaya koymaya
calisir. Kisacasi bilim felsefecileri, bilimin degerini ve bilimsel kuramlar arasi iligkilerin niteligi gibi
bilime ait problemleri sorgular. Bununla beraber bilimin heniiz cevap veremedigi sorular1 sorar,
ayrica o sorulara su an neden cevap verilemedigini de sorgular.

Dikkat edilmesi gereken diger bir nokta da bilim felsefesinin bilim olmadigidir. Ciinkii bilim
felsefecisi bize dogadaki olaylar hakkinda yeni bilgi vermekten ¢ok bilimin yapisi, isleyisi ve insan
hayati tizerine olan etkisini sorgulayarak gostermeye calisir. Bilim felsefesinin ne oldugunu daha
iyi anlamak i¢in 6ncelikle bilimin ne oldugunun irdelenmesi ve felsefeyle iliskisinin ortaya konmasi
yararl olacaktir.

3.3.1.1. Bilim

“Evreka” (buldum.) diye bagirarak hamamdan cikan Arsimet veya basina bir elma diismesiyle
yerinden firlayan Newton (Nivtin) icin dogadaki olaylar1 gozlemlemis, sonra da onlarin nedenleri
hakkinda agiklama sunmus, denebilir. Bu iki bilim insani, benzer durumlari gézlemleyen ve onlar
hakkinda aciklama sunan diger insanlardan farkli olarak ne yapmuistir ki onlarin yaptig1 seye bilim
denmektedir?

Bilim, gozlem ve deneyle fiziksel diinyanin yapisini ve isleyisini sistemli olarak arastiran ve ince-
leyen bilgi etkinligi olarak tanimlanabilir. Yapmis oldugu arastirma bulgularina dayanarak olay ve ol-
gular {izerine neden-sonuc baglantilarini géstermeye calisir. Ornegin bir psikologun insan davranis-
larini sistematik olarak gozlemlemesinden hareketle ya da bir biyologun hiicre yapisi tizerine yaptigi
deneylere dayanarak bunlarin nedenlerini aciklamasi gibi. Bilim, bilim insaninin yaptig: etkinliktir.
Bilim insani, bu etkinligi kendine ait birtakim 6zellikleriyle saglikl bir sekilde siirdiiriir (Sekil 3.1.).

« Stiphe duyma

* Denemekten vazgecmeme

Bilim insaninin 6ne ¢ikan 6zellikleri 4. Gozlem ve 6lgme yapabilme

e Mantikli olma

Sekil 3.1: Bilim insaminin ézellikleri

Bilim, her seyden 6nce objektif karakter tasir. Hangi konuyu nasil isledigini, analizlerini, bulgu-
larin1 ve ulastig1 sonuclari agikca ortaya koyar. Ortaya koydugu aciklamalar herkes tarafindan ayni
sekilde anlasilir. Kisiden kisiye ya da toplumdan topluma degisiklik gostermez. Ortaya koydugu
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bilgiler dogrulanmis bilgilerdir. Ilgili her kisi; onun izledigi yol ve yontemi kullanarak bu bilgilere
yeniden erisebilir, onun yol ve yonteminin giivenilirlik ve gecerliligini tekrar sinayabilir. “Metal
wisitilinca genlesiyor.” bilgisine ulasilmigsa bir bagkasi da metali yeterince 1sitarak genlesip genles-
medigine bakabilir.

Bilimsel bilgi ve teoriler, hem konusunun degismesine hem de yeni bulus ve yontemlerin olus-
masina bagli olarak diizeltilebilir veya tamamen reddedilebilir. Bilimsel bilgi, degisime acik olsa
bile ortaya kondugu zaman ve sartlar icinde tutarlidir. Yeni verilere dayanarak ortaya ¢ikan yeni
calismalarin daha iyi aciklama sunabilmesi bilimsel bilgilerin mutlak olmadigini ve bilimin siirekli
degisme, gelisme ve ilerleme héalinde oldugunu gosterir.

Bilimin ne olduguna yonelik filozoflarin cesitli bakis acilar1 vardir. Klasik anlamda bilime bakan-
lar, onu tamamen nesnel ve dis ortamdan yalitilmis bir sistem olarak diisiintir. Bilim insaninin nes-
nel olmasi, 6n yargisiz ve toplumsal degerlerden arinik olarak ¢alismasiyla aciklanir. Ancak bilim
insaninin deger yargilarindan tamamen bagimsiz oldugunu soyleyebilmek giictiir. Bilim insaninin
yasadig1 toplumun kazanimlarindan yararlanarak belli bir olgunluga gelmesi, toplumsal yararlari
gozetmesi, cevre ve diger canlilara zarar vermemeyi 6nemsemesi elbette bilim insaninin da belli
degerleri oldugunu gostermektedir.

Bilimlerin kendi icindeki ayrismas: dikkate alinirsa bunu belirleyen en basta uzmanlik alanlari-
dir yani ele aldiklar1 konularin 6zelliklerine gére farkl bilim dallar1 ve uzmanhklar olusmustur. Ug
grupta toplanir: insan bilimleri (sosyal bilimler), doga bilimleri (fen bilimleri) ve formel (diisiinsel)
bilimler.

Bilimlerin Siniflandirilmasi

Insan Bilimleri, Sosyal Doga ve Yasam
Bilimler Bilimleri, Fen Bilimleri
e Tarih * Fizik

* Begeri Cografya * Kimya

* Psikoloji * Astronomi

* Sosyoloji * Cografya

* Antropoloji * Biyoloji

* Ekonomi

Siyaset Bilimi

Formel Bilimler
e Matematik
e Mantik




3.3.1.2. Bilimsel YOontem

Bilim felsefesinin ne oldugunun daha iyi anlasilmasi i¢in bakilmasi gereken 6nemli konulardan
biri de bilimin yontemidir. Bilim, temelde bilgi etkinligidir ve her bilgi tiirti belli bir yontem tizerin-
de sekillenir. Deney, gozlem, siiphe ve mantik gibi yontemlerin biri veya birkagindan beslenen bilgi
tiirleri; birbirlerinden bu yontemleri kullanis tarzlar1 bakimindan ayrilir. Bilimsel yontemi digerle-
rinden ayiran en temel fark, ele alinan konu iizerinde diizenli ve denetimli bir isleyis giitmesidir.
Bilim insani; ele aldig1 konuyu incelerken bilimsel yontemlerden yararlanir, arastirmasinin her bir
basamagini nasil yaptigini ve aciklamalarina nasil ulastigini acikca ortaya koyar (Gorsel 3.8).

Gorsel 3.8: Bilimsel yéntem

Bilimsel Yontem Basamaklar:

* Problemin hissedilmesi

* Mevcut teori ve arastirmalara bakilmasi

e On gozlemler yapilmasi

* Problemin sinirlanmasi, arastirma amaglarinin sorular veya hipotez halinde olusturulmasi

* Evren ve 0rneklemin tespiti (konuyu olusturan obje, belge, 6rnek veya kisilerin belirlenmesi)

* Veri toplama araglarinin gelistirilmesi ve 6rneklemden gozlem, goriisme, deney veya bilgi
formu gibi araclarla (veri toplama araclariyla) verilerin toplanmasi

* Verilerin betimlenmesi ve hipotezlerin dogrulanip dogrulanmadiginin analiz edilmesi

* Bu bulgularin mevcut teorilerle baglarinin kurulmasi veya yeni teoriler gelistirilmesi

* Bulgu ve sonuclarin ¢ikarilmasi

Onerilerin gelistirilmesi

* Ulasilan sonuclar1 dikkate alarak ve ¢liriiyen hipotezleri degistirerek bir iist arastirmaya
gecilmesi

Bilim, gelistirdigi yontem sayesinde ileri siirdiigii bilimsel yasalar ve ona dayanarak yapmis
oldugu aciklamalar neticesinde olaylarin nedenini izah etmeye calisir. Bilim etkinligi, bu yoniiyle
giivenilir bilgiler elde eder. Bu durum, bilimin yonteminin diger alanlar {izerinde denenmesi so-
nucunu dogurmustur ve bilime olan egilimi giderek artirmistir. Dolayisiyla bilim hizla ilerlemis ve
arastirma inceleme alanini genisletmistir.




yerlere yaziniz.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle verilen sorularin cevaplarini bos birakilan

17. ytizyilda Newton’in Yer Cekimi Yasasi’na bakildig:
zaman tiim cisimlerin birbirlerini aralarindaki uzakligin
karesiyle ters orantili cektigi goriilmektedir. Bu yasa,
Newton’'in hareket yasalariyla da (Gorsel 3.9) tutarhidir
ve ayni zamanda her seyin bir nedeni olduguna yonelik
felsefede de tartisilan nedensellik (determinizm) ilkesi-
ni biiylik bir oranda giiclendirmistir. Bilimin bu ilkeyi
desteklemesi ise felsefede nedenselligi savunanlarin ra-
kiplerine tistiinliik kurmasina neden olmustur. Ayni se-
kilde fizik ve diger bilim dallarinda nedensellik goriisii
cercevesinde belirlenimler yapilmistir. 18. yy.da Hume,
nedenselligi mantiksal olarak elestirerek nedenselli-
ge olan giiveni sarsmistir. Hume’un calismalarini takip
eden filozoflar ve bilim insanlar1 nedensellik konusun-
da siiphelerini belirtmeye baslamislardir. Daha sonralari
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Gorsel 3.9: Hareket Yasasi

20. yy.da W. Heisenberg (Hayzenberk), yapmis oldugu calismalarla belirsizlik ilkesini ortaya
koymustur. Belirsizlik ilkesiyle nedenselligin atom alti fizikte gecerli olmadig1 goriilmiistiir. Bu,
ayrica Newton’'in hareket yasalarina da aykir1 bir durumdur. Bu gelismeler, felsefe ve bilimde
nedensellik goriisiinii savunanlar icin de biiylik bir yikim olmustur. Bilimdeki bu ve benzeri
degisimler, felsefe ve bilimin isleyisine ve yonteminin incelenmesine sebep olmus ve bilim fel-

sefesi boyle bir ortamda olusmustur.

Sorular

1. Bilimsel yontem kesin bir bilgi verir mi? Ac¢iklayiniz.

Komisyon




3.3.1.3. Bilimin Degeri

Insanlar, bilimsel gelismeler karsisinda onun etkileri iizerine diisiinmiis ve konuyla ilgili goriis-
lerde bulunmustur. Bilimin degeri iizerine sekillenen bu goriisler, genel olarak iki bakis agisinin
olusmasina neden olmustur. Bunlar bilimin insanlik icin faydali oldugunu diisiinen bakis agisiyla
onun zararli oldugunu diisiinen bakis acisidir.

Bilimsel bilgi; probleme ¢6ziim olabilmek veya bir durumu aciklayabilmek adina olusturulmus,
deneye dayanan ve nesnel karakterli bilgidir. Bilim insanlarinin ¢alismalar siireci veya neticesinde
edinilen bu bilgiler, yoneldikleri seyler {izerinde var olan degerlerinin yaninda kullanimlarina gore
de farkli degerler alir. Bilimsel bilginin teorik ve pratik degeri olarak diisiiniilen bu durum, kendi
etki alani i¢cinde ona siirekli deger ya da degersizlik atfeder. Bir donem degerli goriinen bilimsel
bilgi baska bir donem degersiz goriilebilir. Bunun tam tersi de miimkiindiir. Bilimsel bilginin kul-
lanimi agisindan olusan yeni durumlar, onun var olan degerini artirabilecegi gibi azaltabilir de.
Nitekim insanlik tarihi bunun 6rnekleriyle doludur.

Bilime deger veren Kkisiler, sorunlar1 ¢6zmede insanlara giiven verdigi goriisiinden hareketle
bilimin insanlarin yasam konforunu artirdigini belirtirler. Olumsuz bakan kisiler ise bilimin yikici
bir gii¢ olarak kullanilmasini isaret ederler. Bilimin hayatla ic ice oldugunu diisiiniiliirsek bu iki
goriisiin de hakli taraflar1 oldugu gériiliir. Ornegin atomun kullanildig1 tomografi cihazi, bir has-
taligin tedavisinde fayda sagladig: gibi yanlis ya da gereksiz kullanim1 yiiziinden alinan radyasyon
da ciddi bir hastalig1 baslatabilir (Gorsel 3.10).

Bilimin teorik ve pratik degerinin yani sira insanin sirf bilme merakini karsilamasi agisindan
entelektiiel degerinden bahsedilebilir. Bilim insaninin ve bilimsel yontemin karakteristik 6zellik-
leri iizerinden insanin ahlaki yasamina rehber olabilmesinde de bilimin degerinden s6z edilebilir.
Nesnel diisiinme tavrini kazanan kisi, olaylar karsisinda tarafsiz davranma erdemini gosterebilir.
Insan, sabirli ve ayrintil diisiinebilme becerisini kazanarak si1§ diisiinceden uzaklasabilir.

Gorsel 3.10: Tomografi 01ha,z1

3.3.1.4. Bilim ve Felsefe iligkisi

insani1 diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zelliklerinden biri, icinde bulundugu diinyay1 anlam-
landirma ve agiklama ugrasisidir. Bilim, daha ¢ok “olgu ve olaylara” dayali olarak bunlarin bilgisini
yontemli bir sekilde elde etmeye calisir. Felsefe ise daha ¢ok “teorik” diizeyde akil ve mantik ilke-
lerine dayali bilgi etkinligidir. ikisi de calismasini belli bir sistem icinde siirdiiriir.

Tarihe bakildig1 zaman 6nceden bilim ve felsefenin ic ice oldugu goriilmektedir. Biiyiik filozof-
larin bilimle ugrastig1 ve ayn1 zamanda bilimlerin felsefe altinda 6gretildigi bilinmektedir. Ornegin
Thales’in giines tutulmasini hesap etmesi veya Aristoteles’in canlilar1 siniflandirmasi; Ibn Sina’nin




“el-Kanun fi't-T1ip” eserinde ele aldig1 tip alanindaki ¢alismalari; Descartes’in fizik ve geometri ¢alis-
malariyla analitik geometrinin kurucusu olmasi gibi. Bu durum, giiniimiiz filozoflar1 icin de gecer-
liligini korumaktadir. Bunun icin Viyana cevresi filozoflarinin matematik ve doga bilimleriyle olan
iliskilerine bakmak yeterli olacaktir. Eskiye nazaran felsefe ve bilim arasinda kopus s6z konusu olsa
da felsefe, somut olgular hakkinda bilimin verilerinden yararlanmakta; bilim de teorilerini olus-
tururken ayni zamanda bir tiir felsefe yapmakta veya felsefeye basvurmak zorunda kalmaktadir.
Ikisinin de cok 6nemli kesisim noktasi, akil yiiriitmeler ve analitik diisiinme yollaridir.

Bilim ve felsefe arasindaki en temel farklar, konu edinme ve bu konulari ele alis yontemlerin-
den kaynaklanmaktadir. Bilimin konu ve yontemi somut olgu ve olaylara yonelik olup konusunu
objektif (yansiz) bir sekilde islemekle yiikiimliidiir. Ornegin maddelerin ézelliklerini ve olusumunu
arastirip onu betimlemesi, ne tiir ve nasil degisim ve egilimler tasidigini, nelerden etkilenip neleri
etkiledigini gostermesi kimyanin isidir. Kimya; maddenin islevleri, etkiledigi ve etkilendigi seyler
disinda var olup olmadig gibi problemlerin pesine diismez. Bunlar1 yaparsa kimya biliminden ote
“kimya felsefesi” yapmis olur. Bilimin yaklasim ve bulgularinin yasam ve insan eylemi {izerindeki
etkilerini sormaya basladiginda da giderek felsefenin sahasina, “bilim etigine” girer.

Felsefe; bilimin yaklasim ve sonuclarinin etkilerini, bunlarin ontolojik ve etik anlamlarini, insan
eylemine ve deger alanina iliskin problemleri ele alir. Bilimin somut, duyumlanabilir ve gézlem-
lenebilir alanla sinirli kalmasina karsin felsefe, diisiiniilebilir ve “ide” ve “ideal” olanin bilgisiyle
ilgilidir. Hak, adalet, 6zgiirliik, iyilik ve giizellik gibi soyut durumlar bunlar arasinda gosterilebilir.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Tarih icinde insanoglunun akil yolu ile evreni kavrama cabasi ¢cok gerilere uzanir. Bilimlerin
ortaya cikisi ise cok yenidir. Baslangicta simdi cesitli adlar altinda var olan biitiin bilimler
felsefenin kapsami icinde yer almisti. XVII. yiizyila gelinceye kadar fizik bile “doga felsefesi”
adi altinda bilimsel kimligi heniiz yeterince belirgin olmayan bir bakima metafizik nitelikte
bir calisma idi. Psikoloji ve sosyolojinin felsefeden kopmas: ise daha da yenidir. O kadar ki
bazi iiniversitelerde bugiin bile bunlarin felsefe programlarinda yer aldigin1 gérmek olasidir.
Bununla birlikte son 300 yillik gelismelere bakildiginda sirasiyla fizik, kimya, biyoloji, psiko-
loji, sosyoloji gibi calismalarin felsefeden koparak bilimsel kimlik kazandiklar1 goriiliir. Biitiin
bu ayrilmalarda iki ortak nokta goze carpmaktadir: (1) Sinirlar1 asag1 yukari belli bir inceleme
alani; (2) Bu alana uygun arastirma yontem ve teknikleri. Her iki yonden belli bir gelisme
diizeyine erisen bir calismanin felsefede kalmasi olanaksizdir. Béyle bir ¢alisma felsefeden ba-
gimsiz hale gelmekle ilerleme olanaklarini artirmakta, bulgularinda daha agik, daha giivenilir
olma niteligini kazanmakta, dogal ya da sosyal cevrenin denetim altina alinmasina yol agan
bilgi tiretme giiclinii elde etmektedir. Oysa felsefenin bu tiir bilgi iiretme giicii yoktur, amaci
aslinda bu degildir. O hélde soyle bir soru karsimiza cikmaktadir: Felsefe devam edecek mi,
edecekse gorevi nedir?

Cemal Yildirim, Bilim Felsefesi
Sorular
1. Fen bilimlerinin (fizik, kimya vb.) sosyal bilimlere (psikoloji, sosyoloji vb.) gore
daha oOnce felsefeden ayrilmasinin nedenini aciklayiniz.
2. Bu cagda bilim, felsefeye gore daha 6n planda midir? Orneklerle aciklayiniz.




Asagidaki metni okuyup Russell'in s6ziinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.
Cevaplarinizi bos birakilan yerlere yazarak tartisiniz.

Londra’da 9 Temmuz 1955 tarihinde niikleer silahlanmaya karsi Bertrand Russell, Albert
Einstein (Albert Aynstayn) ve dokuz bilim insaninin imzaladig bir bildiri okumustur. Russell ve
Einstein Manifestosu olarak iinlenen bildiride diinyanin karsi karsiya oldugu biiyiik tehlikeler
ve yapilmasi gerekenler ifade edilmistir.

B. Russell: “Bilgelikle birlestiginde bilimin sagladigi kudret tiim insanlhiga biiyiik olciide
refah ve mutluluk getirebilir. Tek basina ise yalniz yikintiya yol acar.”

Sorular
1. Russell, ifadesinde bilgelik ve bilimi neden karsilastirtyor?

4. Russell’ln bildiride etkin rol oynayan tavrini, “bilgelikle birlesen bilim” goriisiine
gore degerlendiriniz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

3.4. AHLAK FELSEFESI

Bir Dasun

Asagidaki metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

NE YAPMALI

Profesor derse gelirken su havuzuna diismiis bir kopek yavrusu goriir, hemen
suya atlar ve yavruyu kurtarir ama derse de cok gec kalir. Ogrenciler gec kaldig
icin hocaya kizginlik icindedir. Profesér durumu aciklar. Ogrencilerin hemen
tamami onu hakli bulur.

ikinci hafta derse gelirken profesér yine yavrunun havuzda cirpindigim goriir
ve onu kurtarir. Ama derse yine gec kalir. Ogrenciler kizgindir. Profesér durumu
aciklar ama 6grencilerin yariya yakini hocay:1 haksiz bulur.

Uciincii hafta profesor yine yavruyu havuzda cirpinirken gériir. Fakiiltedeki
glivenlik gorevlisine haber verir. Kendisi dersine yetisir. Biraz sonra giivenlik
gorevlisi kopek yavrusunun bogulmus oldugunu haber verir. Ogrenciler cok
daha kizgindir ve hemen tamami yavrunun Oliimiinden profesorii sorumlu
tutmaktadir.

Martin Cohen,101 Felsefe Problemi eserinden derlenmistir.

Sorular

1. Ogrencilerin yerinde siz olsaydimz tepkiniz ne olurdu?

2. Derse ge¢ kalmasina ragmen profesoriin yavruyu kurtarmasi dogru bir eylem midir?

3. Gorevliye haber verip dersine yetismesi, bu arada yavrunun bogulmus olmasin-
dan profesor sorumlu tutulabilir mi?




3.4.1. AHLAK FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Insan, tek basina degil doga ve toplumla birlikte var olan ve yasayan varliktir. “Topluluk ve dogayla
olan iligkiler nasil olmalidir?” sorusu, 6ncelikle ahlaki bir sorudur. Ahlak, genel olarak insanin bir bagka
insana, gruba veya canli ve cansiz varliklara yonelik eylemlerinden ve dogayla olan iliskilerinden orta-
ya cikan, bu iliskileri diizenlemek amaciyla gelistirilen ilke ve kurallar: ifade eder. Insan veya baska bir
varliga yonelik her tiir diizenleme, ahlaki boyut tasimaktadir. Hukuk ve din kurallar1 ahlaki bir kaygi ta-
simakta; huzur, mutluluk ve iyilik saglama kaygisi icermektedir. Ornegin yalan sdylemek, can veya mala
zarar vermek; ahlaken, hukuken ve dinen dogru kabul edilmeyen davranis bicimleridir.

Tiim toplumlarda ahlak kurallar1 mevcuttur. Gecmisten giliniimiize ahlak sistemi olmayan herhangi
bir toplumdan s6z edilemez; daha dogrusu aralarindaki iliskiyi diizenleyen ilke ve kurallar gelistirmek-
sizin, iyilik ve giizellik anlayis1 olmaksizin bir toplum olusamaz.

Etik, felsefenin ahlakla ilgilenen ve ahlaki ilkeler {izerine diisiinceler yiiriiten dalidir. Ahlaki eylemin
ve iyiyle kotiintin ne oldugunu, irade ve se¢menin ahlaki eylemle iliskisini, ahlakli ve erdemli bir yasayi-
sin hangi 6geleri tasidigini arastiran felsefe alanidir. Bir felsefe sistemi olarak etigin gorevi yeni bir ahlak
sistemi gelistirmek ve buna uyulmasini saglamak degil ahlaki iliskiler {izerinde diisiinmek ve gortis elde
etmektir.

Felsefede ahlakla ilgili bircok konu tizerinde tartisilmis ve birbirinden farkli goriisler ileri siirtilmiistiir.
Ahlak felsefesinin temel sorunlari arasinda 6ne cikanlar; iyilik ve kétiiliigiin 6l¢iitii, 6zgiirliik ve sorum-
luluk iliskisi ve evrensel bir ahlak yasasinin olup olmadigidir.

3.4.1.1. lyi ve Koétii

Eylemleri ahlaki anlamda “iyi” ya da “kotii” olarak belirleyen nedir? Baska bir deyisle iyi ve kotii-
yii belirleyen olctitler nelerdir? Bu, ¢cogu kez sosyal normlara indirgenmekte ve toplumca onaylanan
eylemler iyi, onaylanmayan-mesru goriilmeyenler kotii olarak nitelendirilmektedir.

Felsefe, ahlaki eylemi sosyal normlarla sinirlamaz; iyilige ve kotiiliige daha ilkesel ve evrensel
diizeyde bakar. Ahlaki eylem, éncelikle irade ve secme sorunudur. Iradeyle ilgili olmayan, secmeye
dayanmayan Ornegin akli yeterliligi olmayanlarin davranislar1 ahlaki olarak nitelendirilemez. Bir
eylemin amaci (niyet, kasit), slire¢ ve sonuclari iizerinden degerlendirilebilir. Baz1 diisiintirler niye-
ti on planda tutar. Onlara gore iyi ve kotii, davranislari ortaya cikaran diisiinceye, niyete baghdir.
Niyeti iyi olan birinin davranisi1 kotiiliige sebep olsa dahi kotii olarak nitelendirilemez. Sonucun
onemli oldugunu soyleyen diistiniirler ise iyi ve kotiiyii belirlemede niyete degil davranisin sonu-
cuna bakilmasi gerektigini sdyler. Davranisin sonucu kotiiyse davranis da kotii olarak kabul edilir.
Daha biitiinciil olarak amacg, siire¢ ve sonucun iyilige yol agmasi; digerlerine veya dogaya zarar
vermemesi esasina sahiptir. Ahlaki eylemi temellendirme konusunda niyetin yani sira haz, yarar,
mutluluk, 6devi yerine getirme, dogruluk, sevgi ve Tanr’nin koydugu kurallara uygunluk gibi cok
cesitli olciitler bulunmaktadir.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle s6zii edilen eylemin iyi veya kotii olarak
nasil degerlendirilecegini aciklayiniz.

Koytin birinde bir esek kor bir kuyuya diiser. Esek aci icinde kivranarak bagirir. Sesini duyan-
lar gelip baktiginda zavalli esegi ac1 ceker halde bulurlar. Daha da kalabaliklasan grup, esegi
kurtarmanin yollarini diistiniir ancak bunun miimkiin olamayacagina bu nedenle bunun icin
caba sarf etmenin gereksiz olduguna karar verirler. Tek ¢6ziim, hayvanin daha fazla ac1 ¢ek-
memesi icin kuyuyu toprakla értmektir. iclerinden bazilari, ellerine aldig: kiireklerle kuyunun
icine toprak atmaya baglar. Esek ise tizerine gelen toprag: her seferinde silkeler ve {izerinden
atar. Toprak siirekli dibe dokiiliir ve esek gittikce yiikselmeye baslar. Esek, en sonunda kuyudan
cikar. Koyliiler bu duruma ¢ok sasirir.

Komisyon




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

3.4.1.2. Ozgiirliik ve Sorumluluk

“Insan, eylem ve davranislarinda ne kadar 6zgiirdiir?” sorusu, ahlak felsefesinin temel sorun-
larindan biridir. Bu soru, 6zgiirliik ve sorumluluk iligkisi baglaminda ele alinir. Ahlak; kisilerin
bilincli hareketleriyle, irade ve secmeleriyle ilgili bir alandir ve 6zgiirliikkten ayr1 diisiiniilemez.
Ozgiirliigiin tanimi cok cesitlidir ama iizerinde uzlasiimis bir tanimi da bulunmamaktadir. Bununla
birlikte ahlaki anlamda kisinin her tiirlii dis etkiden bagimsiz olarak 6zgiir iradesiyle karar vermesi
ve eylemde bulunmasidir. Sorumluluk; kisinin eyleminin amacini, siirecteki etkilerini ve her tiirlii
sonucunu kabullenmesi, iistlenmesidir. Sorumluluk, ézgiir iradeyle birlikte vardir. Ozgiirliigiin ol-
madig1 durumda sorumluluktan bahsedilemez.

Bununla birlikte diisiiniirler, 6zgiirliik ve sorumluluk iliskisi konusunda farkl diisiinceler ortaya
koymustur. Bunlardan belirlenimcilige (determinizme) gore evrende her olayin nedeni vardir.
Kisilerin ahlaki secimleri, daha 6nce yasadiklar1 olaylara ve ruhsal ve fiziksel faktorlere bagli-
dir. Dolayisiyla 0zgiir iradeye ve bunun getirdigi sorumluluga tam olarak sahip olunamayacagini
sOyler. Kisinin eyleminde keyfilik yoktur ciinkii kisi 6zgiir degildir. Belirlenimciligin bir tiirii olan
kadercilik (fatalizm) goriisii, kisilerin kaderinde olan her seyin, kisiler onu se¢mis olsun ya da ol-
masin, onlarin basina gelecegini savunur. Kisinin gelecegi belirlenmis oldugu icin 6zgiir iradeden
de so6z edilemez. Bu kadercilik anlayisi kabul edildigi zaman insanin ahlaki diisiiniisii, secimleri ve
eylemleri tiimiiyle anlamsizlasir. Dolayisiyla yaptiklarindan da sorumlu tutulamaz.

Belirlenimcilik ve kaderciligin karsiti olan belirlenmezcilik (indeterminizm), kisinin ahlaki
kararlar verip eylemde bulunurken 6zgiir oldugunu, ahlaki se¢imlerinin daha onceki fiziksel ve
ruhsal olaylar tarafindan belirlenmedigini ve insanin akli sayesinde mutlak bir se¢me 6zgiirliigiine
sahip oldugunu oOne siirer. Ahlaki 6zerklik olarak nitelendirilen otodeterminizme gore insanin
davranigini belirleyen ve yonlendiren birtakim etkiler vardir ancak bu, 6zgiirliigliniin olmadig:
anlamina da gelmez. Bu gortis, kisinin ahlaki anlamdaki kararlarini iradesi ve secimiyle kendisinin
olusturdugunu ileri siirer. Ozgiirliigiin kaynag kiside, onun kisiligindedir. insanlar, aklin1 kullana-
bildigi ve kisiligini gelistirebildigi dlciide 6zgiirdiir(Sekil 3.2).

AHLAKI IRADE OZERKLIGI
I
| | | |

Belirlenimcilik B_»elirlenmezcilik Ahlaki Ozerklik Kadercilik
(Determinizm) (Indeterminizm) (Otodeterminizm) (Fatalizm)

Sekil 3.2: Ozgiirliige yonelik felsefi gorugler

1. ipsarnn 0zgiir oldugunu belirleyen 6lciit, davranislart midir? Tartisiniz.
2. Ogzgiirligiin sinir1 var midir? Tartisiniz.




Hirsizlik yapan kisinin yaptig1 davranistan dolay1r ahlaken sorumlu olup olmadigina dair
asagida farkli goriisler verilmistir. Bu goriislerin 6zgiirliikle ilgili hangi goriise ait oldugunu
numaral yerlere yaziniz.

Kisi yaptig1 hirsizliktan
ahlaken sorumlu degildir.
Cilinkii onu hirsizliga iten
sebepler vardir. Dogdugu aile,
cevresi, psikolojik durumu ve
maddi sikintilar1 onun hirsizlik
yapmasina neden olmustur.

Kisi yaptigi hirsizliktan bence
de sorumlu degildir. Yasayacagi
hayata dair her sey kaderinde
onceden belirlenmistir. Bunlara
miidahale sansi yoktur.

Kisi yaptig1 davranistan
tamamen sorumludur. Akl ve
Ozgiir iradesi vardir. Hirsizlik
yapmayi kendisi secmistir.

Kisiyi hirsizlik yapmaya iten
faktorler elbette vardir. Ancak
bunlar onun bu davranisindan
sorumlu tutulamayacagi an-
lamina gelmez. O, aklimi kul-
landig1 oranda 6zgiirdiir. Eger
kisiligini gelistirmis olsaydi hir-
sizlik yapmazdi.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

3.4.1.3. Evrensel Ahlak Yasasi

Kisi veya toplum, kendi ahlak sisteminin en dogrusu oldugu iddiasinda ve bagka toplumlarin
kendisiyle celisen ahlak kurallarini yadsima cabasindadir. Peki, biitiin insanlar i¢in ortak olarak
benimsenen ahlak yasalar1 var midir? Herkes icin iyi ya da kotii kabul edilebilecek eylem Olciitleri
veya degerleri var midir?

Evrensel ahlak yasasinin miimkiin olmadigini ileri siirenlere gore iyi ve kotii davranislar; kisi,
toplum, kiiltiir ve caga gore degismektedir. Ornegin yash ebeveynleri bakim evlerine yerlestirmek
bazi toplumlarda kotii, bazi toplumlarda ise iyi olarak degerlendirilmektedir. Kisilere ait bireysel
ahlak kurallarinin varligindan da s6z edilebilir. Kisi, iyi ve kotii tizerine cagindan ve toplumundan
farkl diistinebilir. Bu farkli diistinceler herkes icin gecerli bir ahlak yasasinin olamayacagi fikrinde
birlesir. Bu gortislerden faydacilik, her bireyin kendi ¢ikarlarina gore ilke ve davranislar belirledi-
gini; hazcilik, insanlarin bireysel mutluluk ve hazlarinin pesinde oldugunu; egoizm, kisinin kural
ve davranislarinin temeline kendini koydugunu; anarsizm ise herkesin ortak c¢ikarlar1 olamayaca-
gin1 savunur.

Bu goriislere karsit olarak herkes tarafindan kabul edilen evrensel ahlak yasalarinin miimkiin
oldugunu savunan goriisler vardir. Bu goriislerden utilitarizm, olabildigince ¢ok insana fayda sag-
layacak ortak ahlaki yasalarin miimkiin oldugunu savunur. Sezgicilik, insanin sezgilerine uyarak
iyi ve kotiiyl ayirt edebilecegini; erdem etigi ise insanlari mutlu edebilecek ahlaki tutumun bil-
giyle saglanabilecegini savunur. Ahlaksal determinizm goriisii, Tanri'nin buyruklarinin ve zorun-
luluklarin farkinda olunmasinin nesnel bir ahlak olusturulabilecegini savunur. Odev ahlak: gorii-
siiyle Kant, evrensel ahlak yasasini “Oyle eyle ki eyleminden cikarilacak kurallar herkes icin gecerli
olsun.” ifadesiyle 6zetler (Sekil 3.3).
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- Hedonizm (Aristippos)

- Pragmatizm (W. James, J. Dewey)
- Egoizm (Hobbes)

- Anarsizm (Proudhon)

- Nihilizm (Nietzsche)

- Egzistansiyalizm (Sartre)

Evrensel Ahlak Yasasi
Miimkiin midiir?

- Utilitarizm (Bentham, Mill)

- Entiiisyonizm (Bergson)
- Erdem Etigi (Sokrates, Platon, Farabi)
- Odev Etigi (Kant)

- Ahlaksal Determinizm (Spinoza)

Sekil 3.3: Evrensel ahlak yasasi




Evrensel ahlak yasasinin var olup olmadigina dair asagida birkac goriis verilmistir. “Ihtiyaci
olan birine yardim etmek” diisiincesini verilen goriisler dogrultusunda degerlendirerek diisiin-
cenizi bos birakilan yerlere yaziniz.

o ) Yardim etmek kisinin ¢ikarlart-
BENCILIK (EGOIZM) na uygun ise iyi, degilse kotiidiir.
Kisinin kendi “ben”ine diiskiinliigiine egoizm de-

nir. Kisinin baskalarini diisiinmeden sadece kendi
cikarlarini diisiinmesi anlamina gelir. Kisi, daima ¢1-
karina uygun olan1 yapmay tercih eder. Cikarlar ise
siirekli catisma halindedir. Her insanin cikar1 farkli-
dir. Bu nedenle evrensel bir ahlak yasasi olamaz.

FAYDACILIK (PRAGMATIZM)

Ahlaksal eylemlerde temel ilkeyi fayda olarak
belirleyen goriistiir. Eylemlerin sonuglar fayda geti-
riyorsa iyidir. Ayni eylemin herkes i¢in fayda sagla-
yamayacagini ileri siirerek evrensel ahlak yasasinin
varligin1 reddederler.

HAZCILIK (HEDONIZM)

Hosa giden bir seyin yarattigi duyguya haz de-
nir. Insanlar, dogas: geregi acidan kacip hazza yone- = ..ocooooeeieieieieieeeeeeeee,
lir. Bu yaklasima gore ahlaki eylemin amact hazdir. | ..o
Sonucunda haz getiriyorsa iyi ve dogru bir eylemdir. | ...
Haz, tamamen bireysel bir duygudur yani haz alinan | ...
seyler kisiden kisiye degisir. Dolayisiyla haz temel = ...
alindiginda evrensel bir ahlak yasasinin varligindan
s0z edilemez.

ODEV AHLAKI

Odev ahlakina gére evrensel ahlak yasas: vardur.
Bu yasa, icteki olan iradeyle gerceklesir. Ahlak yasa-
larina uymak bir 6devdir. Odev, yerine getirmeyi Kisi- | .oovoveverieeeeeeeeceeeeeeeee e,
nin kendinin sectigi ve sorumlulugunu tizerine aldif1 = ...oooiiiiiiiiiiiee
bir buyruktur. Bu buyruk, insani disaridan kosullayan | ...
degil insanin kendi kendine koydugu kosulsuz buyruk- | ...
tur ve tiim insanlar icin gecerlidir. Bu buyruk, her tirlii | .ooceeiiiiii
cikar ve beklentinin 6tesindedir. Davraniglarin niyetine
bakildiginda temelinde 6dev duygusu yer aliyorsa bu
davranis iyidir.




Ahlaki eylemin nihai amacinin mutluluk oldugunu soyleyen bircok diistintir vardir. Mutluluk,
ahlakta temel deger olarak en yiiksege konuldugu zaman bagka problem ortaya c¢ikar: Bireysel
mutluluk mu 6n planda tutulmalidir yoksa toplumsal mutluluk mu? Asagidaki uygulama iyilik
ve mutluluk iliskisi konusunda kendi gortislerinizi ortaya koymaniza yardimei olacaktir. Metni
okuyup metinden hareketle verilen sorularin cevaplarini bos birakilan yerlere yaziniz.

Albert Camus'nun (Albirt Kamu) “Veba” kitabinda Cottard (Kotard) adli bir kisi vardir.
Cottard baska bir sehirde isledigi suctan dolay1 Oran sehrine kacar. Oran’da veba ortaya cikinca
sehre giris cikislar yasaklanmistir. Sehirde veba devam ettigi siirece polis onu yakalayamaya-
caktir. Vebanin ortaya ¢ikmasi en ¢cok onun isine gelmistir ve vebanin bitmesini hic istememek-
tedir. Veba ile savasmak adina Cottard, goniillii ekiplere katilmasi icin ¢agrilir. O; bunun kendi
isi olmadigini, veba i¢in yapilan ¢alismalara katilmasi i¢in bir neden gérmedigini soyler. Sucu
ve sehirde veba olmasaydi tutuklanacagi hatirlatilir. Vebaya kendinin sebep olmadigini, veba-
nin onun tutuklanmasina engel olmasinin onunla ilgisi olmadigini soyler.

Sorular

1. Cottard’in vebayla savasmak istememesi kararini dogru buluyor musunuz?
Neden?

3. Cottard’in vebayla savasan goniilliilere katilmamasini toplumsal ve bireysel
mutluluk baglaminda degerlendiriniz.




Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

COGUNLUGUN FAYDASI

Bir tarafta agir hasta bir cocugun oldugunu, diger tarafta ise hayati tehlikesi olmayan ¢ok
sayida hasta insanin oldugunu varsayalim. Saghiga kisitli bir biitce ayrilmis oldugunu distiniir-
sek agir hasta cocugun hayatini1 kurtaracak bir operasyon igin ¢ok fazla para harcanabilir mi?
(Kurtulamama ihtimali de vardir.) Bu tercihin sonunda sayica cok ama hayati tehlikesi daha az
olan insanlara yardim edilemeyecektir.

Komisyon
Sorular

1. Tercih cogunlukta olan hastalardan mi1 yoksa hayati tehlikesi olan hastadan
yana mi1 kullanilmalidir? Yorumlayiniz.

2. Eger karar cogunluktan yana kullanilirsa bir kisinin hayatim1 kaybetmesine
neden olan ancak ¢cogunlugun mutlulugunu saglayan bu durum ahlaki midir?
Yorumlayiniz.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

SADECE BIR KAZAYDI

“Okulun 6n bahcesinde top oynamak yasaktir.” Ciinkii 6n bahce toren ve teneffiislerde dinlen-
me alanidir. Arkadaki biiyiik bahcede 6grenciler icin spor alanlari vardir. Mustafa ve arkadaslari
bu kural bilmelerine ragmen 6n bahc¢ede arkadaslariyla futbol oynamaktadir. Mustafa, arka-
daslarinin verdigi pasa oldukca sert bir sekilde vurur ve gol olur. Gol olur ama top, kale olarak
belirledikleri merdivenlerden inen Zeynep’in suratina gelir. Zeynep’in dudag: patlar ve burnu
kanamaya baslar. Mustafa yaptigindan dolay1 oldukca iizgiindiir ama kendini suclu hissetmez.
Kendini savunurken hem Zeynep’in ailesine hem de okul miidiiriine ayni seyi soyler: “Bilerek
yapmadim, kazaydi.” Oysa Mustafa 6n bahcede top oynamamasi gerektigini biliyordu.

Komisyon

Sorular

1. Yukaridaki metni 6zgiirliik, sorumluluk ve kural baglaminda degerlendiriniz.
Diisiincelerinizi sinif ortaminda tartisiniz.

2. Okulda yasadigimiz bir olay ya da durumu asagida bos birakilan yere yaziniz. Bu
olay1 ozgiirliik, sorumluluk ve kural iliskisine bagl olarak degerlendirerek sinif
ortaminda tartisiniz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Disun

Asagida bos birakilan yerlere, din ile felsefenin benzer ve farkli yonleri hakkindaki goriisle-
rinizi yazip arkadaslarinizin goriisleriyle karsilastiriniz.

DIN ILE FELSEFENIN BENZER YONLERI DIN ILE FELSEFENIN FARKLI YONLERI




3.5.1. DIN FELSEFESININ KONUSU VE SORULARI

Kita, iilke, ve topluluklarda ge¢cmisten bu yana temel noktasi inang olan birbirinden farkli din
ve Ogretiler bulunmaktadir. Her bir inanc¢ yapisi kendine has fikir, aliskanlik, kabuller ve ibadet
davraniglar1 gelistirmistir. Hayat ve sonrasi hakkinda aciklama sunan dinler, toplum yasantisinin
onemli bir etkinligidir.

Din, felsefe gibi hayati1 anlama ve anlamlandirma cabasi icindedir. Felsefenin bakis acisi rasyo-
nel tarzda sekillenirken din daha ¢ok inan¢ boyutunda sekillenir. Bu iki faaliyetin insana temas
ettigi noktalar arasinda farklilik bulunmasi birbiriyle iliskileri olmadig1 anlamini tagimaz. Felsefe
ve din, gecmisten bu yana iliski icinde olan ve insanlarin ihtiyaclarina cevap veren alanlardir.
Felsefenin dine yonelmesiyle onun bir alt dali olarak din felsefesi ortaya ¢ikmistir. Din felsefesi,
dinlere karsi cikis veya onlardan yana olma tavri icermez. Din felsefesi, felsefenin din iizerine ras-
yonel, tutarl ve kapsaml olarak diisiinmesidir. Din felsefesi; dinin ilke ve kavramlarini anlamaya
calisir. Inceleme alan ilahi ve ilahi olmayan tiim dinlerdir.

Din felsefesinin konusunu daha iyi anlamak icin onun bazi temel problemlerini incelemekte
fayda vardir. Bunlar; “Tanri’nin varlig ile ilgili goriisler nelerdir?”, “Evren sonlu mudur, sonsuz
mudur?” ve “Oliimden sonra yasam var midir?” gibi problemlerdir.

3.5.1.1. Tanr’min Varhg: ile ilgili Goriisler

Din felsefesinde Tanr’nin varhigi ile ilgili gesitli tartismalar yapilmaktadir. Bu tartismalarda
“Tanr goriisii insanlarda Tanr tarafindan mi1 yoksa baska bir sebepten mi olusmustur?”, “Tanr1
evrene nasil miidahale eder?”, “Tanr’nin varligi zorunlu mudur yoksa degil midir?” ve “Tanri’'nin
varlig1 kanitlanabilir mi?” gibi sorular ele alinir. Din felsefesinde Tanri’'nin varligina iliskin tartisma-
lar temelde bilgi felsefesi alani icindedir. Dolayisiyla tartismalarin odagini, Tanr’nin varligini veya
yoklugunu savunmak icin ortaya konan delillerin gecerliligi olusturur. Buradaki deliller daha cok
aklin merkezinde olusan delillerdir.

Tanrr’'nin var oldugunu savunanlar, Tanr’nin varligina iliskin kanitlar ileri siirerler. Evrenin var
olmasi icin yoktan var edebilecek bir giice gereksinim oldugunu ve bu giiciin ayn1 zamanda evrenin
diizenli bir sekilde islemesini de sagladigini belirterek onun Tanri1 oldugunu savunurlar. Béylece
Tanrr’'nin varligini akilsal olarak mesrulastirarak dinin gerekliligini gostermeye calisirlar. Tanri'nin
var olmadigini savunanlar ise Tanr1’nin insan icin zorunlu olmadigini iddia ederler. Hayattaki zor-
luklar karsisinda psikolojik agidan rahat olabilmek ic¢in insanin Tanr1 diye bir gii¢ tasarladigini
veya Tanr olsaydi diinyadaki kotiiliiklere imkan vermeyecegini belirterek Tanri'nin var olmadigini
sOylerler. Ayrica Tanri’'nin varligina ya da yokluguna yonelik hicbir kanit ileri siiriillemeyecegini bu
nedenle onun varliginin da yoklugunun da bilinemeyecegini savunanlar da vardir.

Tanrr’'nin var oldugunu savunan goriislerden 6ne cikanlar; teizm, deizm, monoteizm, diializm,
politeizm, panteizm ve panenteizm goriisleridir. Tanr’nin var olmadigini savunan goriis ateizm,
Tanrr’'nin varlig1 ya da yoklugunun bilinemeyecegini savunan goriis ise agnostisizm goriisiidiir.

1. Insanin Tanrrnin varligiyla ilgili diisiinmesinin nedenleri nelerdir? Tartisiniz.
2. Tanrr’nin varhigiyla ilgili farkli goriislerin ortaya ¢ikmasinin sebepleri neler olabilir?
Tartisiniz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

TANRI’NIN VARLIGI HAKKINDA GORUSLER

Evrenin yaraticisinin Tanr1 oldugunu ve Tanr’nin dogrudan ya da do-
layl1 miidahale ederek din olusturdugunu belirtir. Teizme gore Tanr ezell
ve ebedi olan ve kendinden baska hicbir giice ihtiyaci olmayan varliktir.
insanlar, Tanr’'nin kurallarini isaret eden dine uymalidur.

Teizm

Deizm, ayni teizm gibi evrenin yaraticist olarak Tanrr’'y1 goriir. Ancak
deizm, Tanr1’nin evreni yarattiktan sonra ona miidahale etmedigi goriisiin-
dedir. Evren, Tanri tarafindan olusturulmus kurallar icinde diizenli olarak
Deizm isler. Tanr1 bu diizeni kurduktan sonra ona karismaz. Dolayisiyla bu goriis-
te ilahi dinlerde oldugu gibi peygamber ve kutsal kitap anlayis1 da yoktur.
Clinkii deizme gore peygamber ve kutsal kitap, Tanri’nin evrene miidahale
ettigi birer aractir.

ikili Tanr1 anlayisina sahip goriistiir. iki Tanr’'nin da esit giiclere sahip

Diializm < RS c e
oldugunu ve birbirine indirgenemeyecegini ileri stirer.
Politeizm Birden cok Tanri oldugunu ileri siiren goriistiir.
Monoteizm Tanr1’nin birden fazla oldugunu savunan politeist inanisa karsin, Tanr1’nin
tek oldugunu savunan gortistiir.
. Evrenin yaraticist olan Tanri'nin evrenle bir ve ayni oldugunu belirtir.
Panteizm

Evrende goriilen her seyin toplami Tanrr’dir.

Panteizm goriisiine benzer olan panenteizm goriisiine gore ise evrende-
Panenteizm ki her seyin nedeni Tanrr’dir ve bunlar Tanrr'da ickindir. Ama Tanr1 ile ayni
degildir. Tanr1 evrene agkindir.

Tanr'nin var olmadigini savunan goriistiir. Ateizme gore Tanri ve din,
insanin diisiince giiclinlin sonucudur. Evreni olusturan maddenin baslan-
Ateizm gictan belli ve sonsuz oldugunu belirten ateizm, evrenin Tanri tarafin-
dan yaratilmamis oldugunu ileri siirer. Dolayisiyla dinsel bir yasantiy1 da
benimsemez.

Tanrr’nin varligi ya da yoklugu konusunda kesin bir yargiya varmanin
miimkiin olmadigini sOyleyen goriistiir. Tanr1’ya acikca var ya da yok de-
mek miimkiin olmayacagindan bu konuda yargida bulunmaktan kacin-
Agnostisizm manin daha dogru bir tavir oldugu diisiiniiliir. Bu anlays, cikis noktasi-
n1 Tanr fikrini zihinle kavramanin miimki{in olmadig1 noktasindan alir.
Agnostisizme gore Tanr1 hakkinda var ya da yok demek icin yeterli delil
bulunamayacagi icin Tanri’nin varligi konusu belirsiz ve bilinemezdir.




Asagida Tanrrnin varligina yonelik iki ayr1 goriisiin ileri stirdiigii akli deliller verilmistir.
Bunlardan hareketle sorulari cevaplayiniz. Cevaplarinizi bos birakilan yerlere yaziniz.

Diizen ve Amac¢ Kaniti: Evren incelendiginde onun her yerinde belli bir diizen oldugu go-
riiliir. Bu diizenlilik doga yasalariyla kolaylikla anlasilabilir ve belli bir amacin dogrultusunda
isledigi gozlemlenmektedir. Diizen ve amag, kendiliginden ortaya ¢cikmadigina gore onu belir-
leyen bir varligin olmasi gerekir. Bu varlik Tanrr’dir.

Kotiiliikk Kanit1: Icinde yasamilan diinyada her tiirlii kétiiliik gézlemlenmektedir. Savas, hir-
sizlik, afet ve hastaliklar bunlardan bazilaridir. Tanri, kelimenin anlami bakimindan mutlak
olarak iyi olandir. Eger Tanr1 var olmus olsaydi bu kotiiliikler olmayacagina gore Tanri yoktur.

Sorular

1. Bu kanmitlarin Tanr’nin varligina yonelik hangi goriisler tarafindan ileri siiriildii-
giinii aciklayimz.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

2. Bu cagda bilgi alanlarinda goriilen gelismeler, Tanr1’’nin varligina yonelik yapi-
lan tartismalar: nasil etkilemistir?

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

3.5.1.2. Evrenin Sonlu Olup Olmadigina Yonelik Goriisler

Din felsefesinde yapilan diger bir tartisma da evrenin sonlu olup olmadig: tartismasidir. Yapilan
tartismalarin sonucunda evrenin sonlu ya da sonsuz olduguna yonelik bir uzlasim saglanamamais-
tir. Bu problemin tartisilmasindaki temel nokta, Tanr1 varligi hakkinda teizmin ve ateizmin ileri
stirdligii goriislerin evrenin sonlu veya sonsuz olmasi durumunda gecerli olup olmadigidir.

Evrenin sonlu olup olmadig1 problemi, evrenin yaratilip yaratilmadigi problemiyle de yakin-
dan iliskilidir. 9. yy.da Islam filozoflarindan El Kindi’ye gére evren dncesiz degil sonradan olandur.
Evrende var olan varliklarda degisimler gozlendigini bunun zaman olgusunun kaniti oldugunu
ve zamanin da evrenin sonlu olduguna kanit oldugunu ileri siirer. Evren sonlu olduguna gore
onun bir baglangici oldugunu ve bunun baslaticisinin da zorunlu olarak sonsuz bir varlik olacagini
belirtmistir.

Zamanla din felsefesinin disina tagsan bu problem, modern bilimin gelismesiyle fizik¢iler tarafin-
dan da tartisilmistir. Fizigin ortaya koydugu deliller, din felsefecileri tarafindan da kullanilmistir.
Entropi yasasi, bunun bilinen en iyi 6rneklerindendir.

Entropi yasasi, sistem icinde bir maddenin enerjisinin diizensiz olarak dagildigini ileri siiren
fizik yasasidir. Bu yasaya gore 1s1, daima soguk olana dogru dagilarak akar ve akis gerceklestikten
sonra tersine bir hareket olamaz. Bu yasay1 anlatanlardan biri, masa {izerinde duran bir bardak
sicak cayin 1s1 enerjisinin zamanla oda icine dogru dagildigi ve bu 1s1 akisinin tersine doniip de cay1
tekrar 1sitmadig1 6rnegidir. Din felsefecilerinden bazilar1 bu yasanin evrenin sonu olduguna delil
oldugunu soyler. Clinkii onlara gore evrende bir diizensizlik varsa ve giderek artiyorsa bu onun
sonlu oldugunu gosterir.




Asagidaki metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz. Cevaplarinizi bos biraki-
lan yerlere yaziniz.

BUYUK PATLAMA

Biiyiik patlama teorisinin eldeki
bilimsel verilerle desteklendigi, bu
sebeple de topyekiin dlemin varligi-
n1 izah etme amaci tastyan duragan
durum ve sarkac modellerinin terk
edildigi soylenmisti. Bu noktada eli-
mizdeki bilimsel verilerin tam ola-
rak neyi gosterdiginin belirtilmesi
gerekiyor. Alemin zaman gectikce
genisledigini dikkate alirsak geri-
ye dogru gidildiginde ne olacaktir?
Albert Einstein’in uzayin (mekanin) 0 :
ti¢ boyutuyla zamani birlestirerek Gorsel 3.11: Uzay
ortaya koydugu genel gorelilik teo-
risi geregince zamanla dogru orantili olarak uzay genisledigine gore alemin tarihinde isaretle-
digimiz her zaman noktasindan daha erken bir zaman noktasinda uzay daha kiiciik olacaktir.
Bilim adamlar1 eldeki verilerin bizi alemin cok erken bir donemine kadar geri gotiirebildigi
noktasinda hemfikirdirler. Uzay, zaman ve maddenin yani fizik bilimine konu olan alemin te-
mel 6gelerinin biiyiik patlama denilen hadiseyle yaklasik 12-15 milyar yi1l 6nce meydana geldi-
gini kabul etmektedir (Gorsel 3.11).

Fakat eldeki veriler bizi alemin tam-tamina baslangici kabul edilen bir noktaya eristirme-
mektedir. Eldeki verilerle alemin 10 saniye kadar erken bir zamanina kadar geriye gidilebil-
mektedir. Bu noktada lemin cap1 10% ve sicakligi da 1032 derecedir. Aleme ait bu 6lciilere,
oncii kuantum fizikcisi Max Planck’in (Meks Pilenk) adina izafeten Planck Cagi1 veya Planck
duvari adi verilmektedir. Bu noktay1r Hubert Reeves (Hubert Rivis), Planck duvari olarak ad-
landirmakta ve fizikcilerin aleme iliskin eldeki verilere dayanarak bu noktadan oteye gececek
durumda olmadiklarini belirtmektedir.

Rahim Acar;, Biiyiik Patlama Teorisi Kélam Kozmoloji Argiimanini Destekler mi?

Sorular

1. Biiyiik Patlama Teorisi, din felsefesinde tartisilan evrenin bir sonu olup olmadi-
gina yonelik probleme delil olarak sunulabilir mi? Aciklayiniz.

2. Evrene yonelik yapilan aciklamalarin dogrulugunu test edebilir miyiz?
Yorumlayiniz.




3.5.1.3. Oliimden Sonra Yasamin Olup Olmadigina Yonelik Goriisler

Oliimden sonra yasamin olup olmadig1 din ve felsefenin énemli problemlerinden biridir. Din
felsefesinin de temel sorunlarindan birini olusturur. Bu problem, genel olarak ruh-beden iligkisi
cercevesinde ruhun 6liimsiizliigii tizerinden sekillenir. Din, bu meseleyi inan¢ ve iman kavramlari
lizerinden ele almistir.

Inanc, kavramsal olarak bir seyin &yle olduguna yénelik insanda olusan kanaat durumunu isa-
ret eder. Yani o seyin diisiiniildiigli veya hissedildigi sekilde olduguna yonelik siiphe duyulmamasi
hélidir. Bagka bir ifadeyle inanc, insanin inaniyorum dedigi seyi kabul ve tasdik etme durumudur.
Inanc olmadan iman olmaz. imanin én kosulu olarak inanc gereklidir ama yeterli degildir. iman,
inancta bulunulan seye insan tarafindan bir deger atfedilmesi durumu olarak tanimlanabilir. Iman;
inananin inandigini, duygusal ve davranigsal olarak yasadigini gosterir. Kisi, imanla inandigini
icsellestirmistir. Onun i¢in kendi dininin bu ve diger problemlere verdigi cevap neyse o, onun icin
dogrudur.

Felsefede bu probleme yonelik farkli goriisler vardir. Platon’a gore ruh 6nce de vardir sonra da
var olmaya devam edecektir. Giinkii ruh hayattir ve insanin 6ziidiir. Aristoteles’e gore ruh bir form
olarak bedene aittir ve beden yok oldugunda o da yok olur.

Din filozoflar1 genel olarak ruh ve bedenin bir aradaligini kabul etmistir. Ruhun olmadigini sa-
vunan filozoflar da vardir ve onlar i¢in 6liimden sonra yasam yoktur.

1. Oliimden sonra yasamin olup olmadig1 sadece akla dayanarak aciklanabilir mi?
Tartisimz.
2. Oliimden sonra yasamin olup olmamasi neden 6nemlidir? Tartisiniz.

3.5.1.4. Teoloji ve Din Felsefesi

Belli bir dine ait, onun bilgilerinin ve 6zelliklerinin dogru anlasilmasi i¢in yapilan ¢alisma alani
teoloji (Tanr1 bilimi, ilahiyat) olarak adlandirilir. Teoloji, yoneldigi dine gére Islam, Yahudi veya
Hristiyan teolojisi gibi alanlara ayrilir. Teoloji alaninda calisan kisilere teolog denir. Teolog, ele
aldig1 dinin icerigini aciklamaya calisir.

Teolog, yapmis oldugu calismalarda diger alanlardan hem faydalanir hem de kendi savundugu
dinin yapis1 hakkinda bilgi verir. Dinin toplumsal boyutunda sosyolojiyle bireysel boyutunda psiko-
lojiyle tarihsel boyutunda tarihle iliski icinde olan teolog, en ¢ok felsefeyle etkilesimdedir.

Teoloji ve din felsefesi, her ne kadar ayni1 konular iizerinde calismalar yapsalar da temelde o
konulara olan yaklasimlari bakimindan ayrilir. Teoloji ve din felsefesi arasinda 6ne cikan farklar
sunlardir: Teoloji, belli bir dine ait konu ve problemleri inceler ve o dine ait kavram ve problemleri
elestirmeden aciklar. Din felsefesi ise tiim dinlere ait konu ve problemleri inceler ve inang¢ dahil
olmak iizere dine ait her tiirlii kavram ve problemleri sorgular.

1. Inanc akilla temellendirilebilir mi? Tartiginiz.
2. Filozof, ayn1 zamanda din adami da olabilir mi? Tartisiniz.




Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle “Ben kimim?” sorusunu bilimsel, dinsel
ve felsefi acidan tartisiniz. Tartisma esnasinda asagida verilen sorulara cevap arayiniz. Tartisma
ile ilgili notlariniz1 bir sonraki sayfada bulunan forma yaziniz.

BEN KIMIM?

Bir insana “Sen kimsin?” diye soruldugunda ¢ogu zaman ismini veya meslegini s6yler. Ama
bu dogru bir cevap midir? Bir insanin ismi veya meslegi kendini anlatir mi1? Bunu iddia etmek
yanlis olur. Ciinkii isim, o insanin aslinda ne oldugunu gostermez. Sadece o insani isaret etme-
nin aracidir. Meslek de insanin hayatindaki rollerden birini isaret eden nitelendirmelerden bas-
ka bir sey degildir. Boyle olmasaydi insan ismini ya da meslegini degistirdig§inde onu o yapan
seyler de degismis olurdu. Bu da akla yatkin degildir.

“Ben kimim?” sorusunu diisiinen her insan; aslinda kendinin ne oldugunu, nasil diinyaya
geldigini, diinyadaki roliinii, 6liimden sonra ne olacagini ve benzeri sorulari kendine yoneltmis
olur. Bu sorulara cevap arayan insanin elinde bedensel yapisi, diisiinceleri, tarihsel hafizasi,
kendine benzemeyen diger varliklar ve bu soruya cevap olarak sunulmus sayisiz agiklamalar-
dan baska bir sey yoktur.

Aslinda bu sorunun zorlugu insanin bedensel, duyusal ve diistinsel olarak siirekli degis-
mesinden kaynaklanir. Mutlak olarak sabit olmayan insanin kendini belirlemesi de miimkiin
degildir. Bu anlamda “Ben kimim?” sorusu, insanin kendine ait “ben”i yani kimligini arama ve
olusturma cabasidir. Kimlik; bir insana ait olan 6zellik ve nitelikler toplami, onu o yapan her
seydir, kisiligidir. Insan, tiim duygu ve diisiinceleriyle kendini tanima ve toplumda var olma
istegi icindedir. Cinsiyet, boy, kilo ve goz rengi gibi biyolojik 6zelliklerinden tutun da meslek
secimi, arkadaslik, siyasi goriis ve es secimine kadar tiim sosyal beceri ve iliskilerinde insan
hep kendiyle vardir; kendini tanir ve toplumla birliktedir. “Ben”in farkinda olan insan oteki
“ben”lerin de bilincindedir.

“Ben kimim?” sorusuna en kapsamli aciklamalar bilimsel, dinsel ve felsefi acidan getirilmis-
tir. Bilim, yapmis oldugu arastirma ve incelemelerde insanin psikolojik ve bedensel yapisinin
cogu Ozelligini bulmasi ve agiklamasi bakimindan bu soruya kendi yontemiyle cevap vermistir.
Dinsel aciklamalar ise insanin nereden geldigini, amacini, nereye gidecegine dair agiklamalar
icermektedir. Felsefi acidan “Ben kimim?” sorusuna verilen cevaplarda ise filozoflar daha cok
akilsal temellendirmeler kullanmustir. Insanlar kimi zaman bu cevaplar1 kendi diisiincelerine
temel olarak kabul ettigi gibi bircogunu da reddetmistir. Bu durum, insanin siirekli olan degisi-
minin bir sonucu olarak diisiiniilebilir.

Komisyon

Sorular
1. insan, kim oldugunu neden merak eder?




ALANLAR

CEVAPLAR

Bilimsel Yorum

Dinsel Yorum

Felsefi Yorum




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Dlsln

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

Birlesmis Milletler Siirdiirtilebilir Kalkinma
Komisyonu, ilki 1 Nisan 2012’ de olmak iizere her yil
Kiiresel Mutluluk Endeksi ad1 altinda bir rapor ya-
yimlamaktadir. Biitiin iilkelerin insanlarinin ekono-
mik ve sosyal yasam diizeyinin Olciilerine bakilarak
degerlendirme yapilmaktadir. Degerlendirilen iilke-
ler, raporda mutluluk endeksinin sonuglarina gore '
siralanmaktadir. Boylece en mutlu iilkeler siralama-
st olusmaktadir. Ekonomik gelismisligin yani sira
bireylerin hayat tercihlerine gosterilen saygi, 6zgiir-
liikklerin yasanabilme durumu, etik degerler vb. du-
rumlar bu endekste 6l¢iit olarak kullanilmaktadir.
Kiiresel Mutluluk Endeksi birey, toplum ve devlet
iliskileri hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Komisyon

Sorular
1. Mutluluk, él¢iilebilir mi? Yorumlayiniz.
2. Kiiresel Mutluluk Endeksi 6rneginden yola c¢ikarak mutluluk ve devlet bagim
aciklayiniz.




3.6.1. SIYASET FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Insan, dogayla ve diger insanlarla iliski icinde yasayan amaclar1 ve istemleri olan bir varliktir.
Insanlar; istek ve ihtiyaclarim karsilamak, giiven icinde yasamak adina bir araya gelmis ve toplu-
luklar olusturmustur. Boylece dogal zorluklardan ve diger topluluklarin etkilerinden korunmaya
calismistir. Akil sahibi ve sosyal bir varlik olan insan, topluluk icinde yasamis ve bircok problemi
asmis ayrica toplulugun getirdigi sorunlari ¢cézmesi de gerekmistir. Insanlarin toplumsal yasanti
izerine gelistirdigi diisiince ve eylemler, siyaseti ortaya ¢ikarmistir.

Siyaset, yonetmek ve idare etmek anlamina gelmektedir. Birey-toplum, birey-devlet iliskileri,
devlet yapisi, iktidar, yonetim sekli, adalet, esitlik, 6zgiirliik, ideoloji vb. insanlarin toplumsal ya-
samini etkileyen her olgu ve kavram siyasetin bir parcasidir. Siyaset kavrami tek basina kullanildi-
ginda genis bir alani icerir, bundan dolayi siyaset i¢in kesin bir anlamin bulunmasi giictiir. Siyaset;
sosyal bilimler araciligiyla siyaset bilimi, felsefe araciligiyla siyaset felsefesinin konusunu olusturur
ve boylece teorik ve pratik cerceve kazanir.

Siyaset, toplumsal hayatin biitlin ihtiya¢ ve unsurlarinda belirleyicidir. Yonetim, ekonomi,
savas, baris, yasa ve ortak yasami ilgilendiren hemen hemen biitiin konular siyasetin icindedir.
Siyaset, biitlin bu kapsayiciligina ragmen birey ve toplumun iistiinde veya onlardan bagimsiz de-
gildir. Siyasetin 6ziinlin “insan iradesi” ve “insan amaclarinin yasama gecirilmesinin” oldugu soy-
lenebilir. Insanlarin etkiledigi, olusturdugu ve degistirebildigi alanlarin hepsi ayn: zamanda siyasi
alandir. Dolayisiyla her insan, farkinda olarak veya olmayarak diisiince ve eylemleriyle hayata yon
vermekte yani siyaset yapmaktadir.

Siyaset, bir yandan siyasetin temellerinin anlasilmasi ve toplumsal yasantinin gelecegi kurgusuy-
la felsefeye doniisiirken bir yandan da somut toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde ve anlasilmasinda
bilimlesir. Ancak siyaset felsefesi ve siyaset bilimi keskin cizgilerle ayrilamaz. Siyaset bilimi, somut
toplumsal durumlari incelerken siyaset felsefesinin ¢oziimlemelerine basvurur. Siyaset felsefesi ise
toplumsal yasamin pratiklerinden yola cikarak siyasetin yapisini belirlemeye yonelir. Toplumsal
yasantiya yonelik sistemler diisiince olarak ortaya konur. Siyaset bilimi siyaset felsefesi, siyaset fel-
sefesi de siyaset bilimi olmadan eksik kalir.

Siyaset felsefesi, siyasetin ilgi alani olan her konunun arastirilmasidir. Siyaset felsefesi siyaseti
olusturan yapiy1, egemenligin ve iktidarin kaynagini anlamaya ¢alismakla birlikte, 6neri sunmay1
da hedefler. Filozoflar, gecmisten bu yana en iyi yonetimin nasil olabilecegine dair fikirler ortaya
koymustur. Bu fikirlerle ideal devlet, toplum ve birey kurgulari olusturulmustur.

Siyaset felsefesinde hak, adalet, 6zgiirliik, iktidarin kaynaginin ne oldugu ve ideal devlet diize-
nin olup olamayacagi konular1 6ne ¢ikan problemlerdendir.

1. Insanlarin farkh siyasi goriislere sahip olmasinin sebepleri nelerdir? Tartisimiz.
2. Siyasetin olmadig1 bir toplum miimkiin miidiir? Tartisiniz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Asagida verilen egitim, saglik, hukuk ve ekonomiye dair politikalar1 konularina “siyaset bilimi”

ve “siyaset felsefesi” agisindan buldugunuz 6rnek durumlar1 bos birakilan yerlere yaziniz.

KONULAR

SIYASET BiLiMmi

Cocuklarin gelisimine uygun sekilde
ders saatlerinin diizenlenmesi

Hasta basina dlisen yatak sayisinin
artiriimasi

Degisen toplumsal kosullara uygun
yasalarin ¢gikariimasi

Tarimin gelismesi icin ekonomik
tesviklerin saglanmasi

Ekonomi

SIYASET FELSEFESI

Bilgi treten, bilgiyi dogru kullanan,
kendini kesfeden ve yeteneklerini
geligtirebilen bir egitim nasil
mudmkdn olur?

Insanlarin saglik hakkinin olmasi
ne anlama gelir?

Insanin yasam kosullari diisincesini
nasil etkiler?




3.6.1.1. Hak, Adalet, Ozgiirliik

Hak, adalet ve 6zgiirliik siyaset felsefesinin temel kavramlaridir. insanlarin tamami veya biiyiik
cogunlugunun huzur ve mutlulugu; toplumsal diizende hak, adalet ve 6zgiirliigiin saglanabilme-
sine baghdir.

Hak, hukuk diizeninin insanlara sagladigi yetkilerdir ve kisi menfaatlerinin hukuk kurallarinca
korunmasi anlamina gelir. Hak kavraminin bu haliyle ortiisen iki anlami ortaya ¢ikar. Birincisi bir
konuda izin verilen ve yasaklanmamis olan davrams serbestligidir. Ornegin hukukun insanlara
sagladig1 serbestlikler. ikincisi kisilerin baska kisi, topluluk veya devletten isteyebilecegi ve talepte
bulunabilecegi seylerdir. Ornegin vergisini veren bir vatandasin devletten hizmet beklemesi bir hak
durumudur. Giintimiizde haklar; kisisel, toplumsal ve ekonomik ve siyasal haklar olmak {izere {ic
alani icermektedir.

Adalet, her kimseye ne gerekiyorsa onun saglanmasi ve hakkinin verilmesidir. Esitlik ilkesi icin-
de insanlarin haklarini kullanabilmesini saglar. Adalet, hukuk kavrami olmakla birlikte insanin adil
olma bilinciyle de ilgilidir. Adil olmak tarafsizhig1 gerektirir. Ornegin hukuk 6niinde herkesin esit
olmasi adaletin saglanmasinin 6n kosuludur.

Siyasette Ozgiirlitk kavrami, kisinin sahip oldugu iradeyle kimseye zarar vermeden ve kimse-
nin miidahalesi olmadan davraniglarini yapabilmesinin serbestligi olarak tanimlanir. Ozgiirliik,
davraniglarin yani sira diisiincenin olusturulmasini ve onun ifade edilmesini icerir. Ozgiirliigiin
ne oldugu ve nasil miimkiin olabilecegi siyaset felsefesinin temel problemidir. Siyaset felsefesinde
ozgilirliik, ahlaki bir kavram olmasindan 6te pratik bir olgu durumu olarak da ele alinmaktadir.

Hak tiirleri aciklamalar1 ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin bazi maddeleri asagida veril-
mistir. Aciklamalara gore maddelerin hangi hakki icerdigini maddelerin altina yaziniz.

Hak ve ozgiirliikler ii¢ baslikta incelenmektedir.

1. Kisisel Haklar 2. Toplumsal ve 3. Siyasal Haklar

Bireyi, toplum ve devle- Ekonomik Haklar Devlet yonetimine katilim
te kars1 koruyan haklardir. Ozellikle devletlerden haklandir. Yurttashk, secme ve
Yasama, diisiinme ve ifade istenen haklardir. Miilkiyet,  secilme haklarini icerir.
etme haklardir. egitim, saglik ve calisma hak-

larini igerir.

Madde 13

1. Herkesin bir devletin topraklar {izerinde serbestce dolasma ve oturma hakki vardir.
2. Herkes, kendi iilkesi de dahil olmak {izere herhangi bir {ilkeden ayrilmak ve iilkesine
yeniden donmek hakkina sahiptir.

Madde 18

Herkesin diisilince, vicdan ve din 6zgiirliigiine hakki vardir. Bu hak, din veya topluca, acik
olarak ya da 0zel bicimde 6grenim, uygulama, ibadet ve dinsel torenlerle agiga vurma 6zgiir-
liigiinii icerir.




Madde 19

Herkesin diisiince ve anlatim 6zgiirliigiine hakk: vardir. Bu hak diistincelerinden dolay1 ra-
hatsiz edilmemek, iilke sinirlar1 s6z konusu olmaksizin, bilgi ve diisiinceleri her yoldan arastir-
mak, elde etmek ve yaymak hakkini gerekli kilar.

Madde 21

1. Herkes, dogrudan veya serbestce secilmis temsilciler araciligi ile iilkesinin yonetimine
katilma hakkina sahiptir.
2. Herkesin tlkesinin kamu hizmetlerinden esit olarak yararlanma hakki vardir.

Madde 22

Herkesin, toplumun bir iiyesi olarak sosyal giivenlige hakk: vardir. Ulusal ¢abalarla ve ulus-
lararasi isbirligi yoluyla ve her devletin orgilitlenmesine ve kaynaklarina gore herkes, onur ve
kisiliginin serbestce gelisimi icin gerekli olan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarinin gercek-
lestirilmesi hakkina sahiptir.

Madde 24

Herkesin dinlenmeye, eglenmeye, ozellikle calisma siiresinin makul 6l¢iide sinirlandirilma-
sina ve belirli donemlerde {icretli izne ¢ikmaya hakki vardir.

3.6.1.2. iktidarin Kaynag:

Kisi veya toplulugun kendi aralarindaki ilkeleri dolayisiyla yonetimleri nasil olusturacaklari;
mevcut yonetime, kurallara ve diizene neden uyup uymayacaklari; hangi durumlarda uymanin
hangi durumlarda karsi ¢ikmanin uygun olacag: iktidarin kaynagi problemini olusturmaktadir.
Diizen ve iktidarin olusumu ve ona uyulmasi farkli gerekgelere dayandirilmaktadir. Siyaset felsefe-
sinde bu durum mesruiyet (bir yandan yasaya uygunluk, diger yandan toplumsal riza) sorunu an-
lamina da gelir. Mesruiyet; yonetenin yonetme giiciinii nereden aldig1, yonetilenin yonetene neden
uydugudur. Bu durum, en genel anlamiyla iktidarin kaynagi problemi olarak adlandirilmaktadir.

iktidarin kaynag tartismalar farkli gériislerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bunlardan éne ¢i-
kanlarin {i¢linii ele alirsak birincisi insanlarin korunma ve giivenlik ihtiyaclarindan devletin ortaya
ciktigini soyler. Devlet bu anlamda bir toplumsal zorunluluk olarak var olur. Devlet, yoneticilerin
bu ihtiyac1 karsilamak adina yonetme giiclinii elinde tuttugunu soyler. Bu goriis, dogalci goriis
olarak ifade edilir.

ikinci goriis dinsel aciklamay1 temele alir. Yéneticiler, Tanr’nin buyruklarinin yerine getirilmesi
icin vardir. Iktidarin kaynag1 Tanr1 olarak goriildiigii icin insanlar, devletin kurallarina uymak zo-
rundadir. Tktidarin kaynag1 Tanrisal buyruklar olarak ele alinmaktadur.

Uciincii goriis insanlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi, toplumsal uyum, diizen ve giivenlik gibi un-
surlara yonelik olarak insanlarin toplumsal s6zlesme yaptigi kabuliine dayanir. Toplumsal s6zlesme
insanlarin ortak uzlasisidir. Bu durum, yonetenlere iktidar giiciinii kullanabilme yetkisi vermektedir.




Asagida verilen metinleri okuyup metinden hareketle sorular cevaplayiniz.

Bir devlet, aramizdan kimsenin kendi kendine yetememesinden baska pek ¢ok seye (ve kisi-
ye) ihtiya¢ duymasindan dogar. Devletin baska bir kokeni olabilecegini diisiinebiliyor musun?

(...) O zaman tiirli tirld ihtiyaglan olan insanlar, bunlar karsilayabilmek icin birbirlerinin
yardimina basvururlar ancak c¢ok cesitli ihtiyaglar1 oldugundan cok sayida insani yurttas ve
yardimcilar olarak bir yerlesimde toplariz; bu yerlesim topluluguna devlet adini veririz, dyle
degil mi?

(...) O zaman simdi biz kafamizda bir devlet doguralim. Bu devletin kokeninde bizim kendi
ihtiyaclarimiz olacaktir, degil mi?

Platon, Devlet

Insan 6zgiir dogar oysa her yerde zincire vurulmustur. Falan kimse kendini baskalarinin
efendisi sanir ama bdyle sanmasi, onlardan daha da kole olmasina engel degildir. Bu degisme
nasil olmus? Bilmiyorum. Bunu yasallastiran nedir? Iste bu soruya karsilik verebilirim sani-
yorum. Sadece kaba giicli ve bu giicten cikan sonucu diisiinmiis olsaydim soyle derdim: Bir
ulus boyun egmeye zorlanir da boyun egerse iyi eder, boyundurugunu silkip atabilecek olur da
atarsa daha iyi eder. Ciinkii 6zgiirliigiinii kendisinden hangi hakka dayanarak almislarsa yine o
hakka dayanarak geri almasinda ya bu davranisi haklidir ya da 6zgiirliigiiniin elinden alinmasi
haksizdir. Ama toplum diizeni biitiin 6biir haklarin temeli olan kutsal bir haktir. Bununla birlik-
te hic de dogadan gelme degildir, sozlesmelere dayanmaktadir.

Rousseau, Toplum Sozlesmesi
Sorular

1. Platon’a gore devletin ortaya ¢cikmasindaki nedenler nelerdir?
2. Rousseau’nun metninden hareketle icinde yasadiginiz toplum ve devletin kural-
larina neden uydugunuzu aciklayiniz.

3.6.1.3. Ideal Devlet Diizeni

Herkesin hak ettigi saygiyr tam olarak gordiigii ve kaynaklardan hak ettigi payr tam olarak
aldigi, boylece huzurlu ve mutlu bir sekilde yasadigi toplumsal diizen miimkiin miidiir? “Adalet”
icinde insanlarin sorunsuz, mutlu, huzurlu ve giivenli bir hayat yasamalarina olanak saglayan ideal
devlettir. Boyle bir diizen miimkiin veya degildir ama hemen herkesin boyle bir “ideal” arayisinin
oldugu soylenebilir. Kimine gore basarilmis, kimine gore basarilmaya calisilmakta, kimine goreyse
asla basarilamayacaktir. Ideal devlet diizeninin sadece bir kurgudan ibaret oldugunu savunanlar
da vardir.

Ideal devlet diizeninin olabilecegini reddedenlerin ilk iddialari, insanlarin kendilerini dogadan
koparmasiyla birlikte yasantilarin zaten yapaylastigidir. ikinci goriis ise ideal bir devlet diizeninin
olmasinin istenmedigi ciinkii ideal devletin insanlarin 6zgiirliiglinii elinden alacag: diistincesidir.

Ideal devlet diizeni olabilecegini savunan diisiinceler, devletin temelinde olmasi gerekenler ko-
nusunda ayrisir. Ideal devlet diizeninin olabilecegini savunan ii¢ farkli goriis vardir. Bunlardan
birincisi ideal devlet diizenin temelinin 6zgiirliik olacagini iddia eder; ikincisi ideal devletin teme-
linin esitlik olmasi gerektigini diistiniir; i¢linciisiiyse adaletin temelde olmasi gerektigini savunur.

Ideal devlet diizeninin olabilecegini savunan veya reddeden gériislerin yaninda iitopyalar da var-
dir. Utopya, var olmayan fakat olabilirligi savunulan ideal devlet diizeni kurgularidir. Utopyalarin
bir kisminda daha iyi bir hayatin nasil miimkiin olabilecegi kurgulanirken bir kisminda da gelecek-
te iyi bir hayatin degil daha kot bir gelecegin olacagi diisiiniilmektedir.




Ideal devlet diizeni hakkindaki diisiincelerde devlet yapisi, toplumsal zihniyet ve birey iize-
rine kurgulama yapilir.

Ideal devlet diizenini var saydiginizda birey, toplumsal zihniyet ve devlet yapisinda istenen
ve istenmeyen Ozellikler bulunmaktadir. Bu 6zellikleri asagidaki tabloda ilgili yerlere yaziniz.

Toplumsal Zihniyet

Devlet Yapisi

_.istenen
Ozellikler

Istenmeyen
Ozellikler

ideal devlet diizeni olabilecegini 6ne siiren ii¢ temel gériis vardir. Bu goriislerden her biri
devletin ozgiirliik, esitlik ve adalet temeli iizerine insa edilmesini dogru bulmaktadir.

Devletin ozgiirliik, esitlik ve adalet diistincesi tizerinde nasil kurulabilecegi hakkindaki yo-
rumlarinizi asagida bos birakilan yerlere yaziniz.

Ozgiirliik Diisiincesi

Esitlik Diistincesi

Adalet Diislincesi




3.6.1.4. Temel Hak ve Ozgiirliikler A¢isindan Egemenlik Sorunu

Egemenlik; bir grup veya toplumun giicii kullanma yetkisi ve iradesiyle ilgili olup toplulukla-
rin ortak varliklarini stirdiirebilmesinin temel sartlarindandir. Tanim olarak egemenlik; bir grup,
toplum veya iilkede nihai karar1 veren giicii ifade etmektedir. Bireysel iliskilerde, ailede ve okulda
da egemenlikten soz edilebilir. Biitlin egemenliklerin tizerinde de en iist egemenligin devlete ait
oldugu ileri siiriilmektedir. Bununla birlikte devlet bicimleri arasindaki farkliliklar, egemen olup
olmamalariyla degil egemenligin kaynagi, mesruiyeti ve kullanim sekilleriyle ilgilidir.

Egemenligin kaynag1 ve sinirlari; insanin genis topluluklar hélinde yasamasindan bu yana ka-
bile topluluklari, site devletleri, imparatorluklar, teokratik devletler veya cumhuriyetlerde temel
bir problem haline gelmistir. MO 2000’lerde Gilgamis Destani ve MO 7-8.yiizyillarda Homeros'un
ilyada ve Odesa’sinda ve kutsal metinlerde yonetimlerin kaynag: ve mesruiyeti ile ilgili cesitli pasaj-
lar gecmektedir. Farabi’nin “Erdemli Sehir” eseri, Sel¢uklularda Nizamiilmiilk’iin ve Osmanlilarda
Seyh Edebali'min yazi ve tavsiyeleri esas olarak yonetimin mesruiyeti ile ilgili bulunmaktadir.
Egemenligin kaynag1 soyluluk, zenginlik, kutsallik, savascilik, bilgelik ve adalet gibi ¢esitli unsur-
larda aranmustir.

Orta GCag'in sonlarina dogru modern devletlerin olusmaya baslamasiyla yurttaglarin (milleti
olusturan ziimre, grup ve insanlar) yonetime karsi, yonetimlerin yurttaslara kars: yetki ve sorum-
luluklarinin neler olacag: tartisilmistir.

T. Hobbes, J. Locke ve J. J. Roussesau egemenligin kaynagini bir tiir “sozlesmeye” dayandirmaya
caligmustir. ABD Insan Haklari Bildirgesi ve Fransiz ihtilali'ne de temel olan “Dogal Hukuk Ogretisi”
ise dogustan gelen haklara sahip olundugunu varsaymakta ve yurttaslarin temel hak ve ozgiir-
liikklerinin korunmasini devletin mesruiyetinin temeli olarak gormektedir. Otorite veya bir diger
anlatimla mesru iktidar; baski, gii¢c veya korkuya degil temel insan hak ve 6zgtirliiklerin garanti
altina alinmasina baghdir. Egemenligin asil sahibi ise halktir (yurttas). TBMM’de “Egemenlik ka-
yitsiz sartsiz milletindir.” ibaresi yer almakta olup oncelikle yasa koyma ve denetim iradesinin ve
yetkisinin millet adina mecliste oldugunu ifade etmektedir. Secilmis kisiler de bu yetkilerini ana-
yasal sinirlar icinde kullanmakla sorumlu tutulmaktadir. Bu anlayis “temsili demokrasiye” denk
diismektedir.

Gunimiiz demokrasilerinde de hak ve 6zgtirliiklerin nasil gelistirilecegi, yoksullugun nasil gi-
derilecegi, paylasim ve adalet sorunlarinin nasil ¢oziilecegi, toplumsal rizanin nasil saglanacag,
bunun icin serbest ekonomi ve secimlerin yeterli olup olmadig:, kiiltiirel olanla evrensel olanin
celisip celismedigi gibi konularda ¢esitli tartismalar bulunmaktadir.

1. “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir.” yargisin1 egemenligin kaynag diisiincesiyle
degerlendiriniz.

2. Egemenligin kaynagi ve mesruiyeti agisindan monarsilerle demokrasileri kiyaslayarak
degerlendiriniz.

3. Seyh Edebali’nin “Insan1 yasat ki devlet yasasin.” séziinii kisisel hak ve ézgiirliik bag-
laminda degerlendiriniz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Asagida toplumsal bir sorun ve soruna temel olabilecek bazi unsurlar 6rnek olarak verilmis-
tir. Ulkenizde yasanan bir sorunu birey, toplum ve devlet iliskisi bakimindan arastirip bulduk-
larinizi sinifta sunup tartisiniz. Sectiginiz konunun birey, toplum ve devlet bagini asagidaki bos
birakilan yerlere yaziniz.

Ulkedeki toplumsal sorunlardan biri de kadina yénelik siddettir. Bu sorunun bircok sebebi
oldugu gibi bu sorunun ¢6ziilmesinin de bircok basamagi vardir. Egitim, medya, hukuk vb.
alanlar sorunun ¢oziimiinde etkili olabilir. Bununla birlikte birey, toplum ve devletin bu soru-
nun ¢éziimiinde ortak ve ayr1 ayr1 sorumluklar vardir. Asagida Tiirkiye Istatistik Kurumundan
alinan bazi arastirma sonuclar: baghiklar halinde verilmistir. Bu istatistiki sonuclar, kadina yo-
nelik siddeti agiklayabilmek icin bazi bilgiler vermektedir.

e Kadinlarin istihdam orani erkeklerin istihdam oraninin yarisi kadar oldu.
e Egitimli kadinlarin is giiciine katilma orani daha yiiksek oldu.

e Kadinlar tiim egitim diizeylerinde erkeklerden daha diisiik {icret aldi.

* Kadinlar siyasi alanda erkeklere gore daha az yer aldi.

Tiirkiye Istatistik Kurumu

http://kitap.eba.gov.tr/
KodSor.php?KOD=5182

TUIK, istatistiklerle Kadin, 2016

TOPLUMSAL BIREYIN TOPLUMUN DEVLETIN

SORUN SORUMLULUKLARI SORUMLULUKLARI SORUMLULUKLARI

Kadina yénelik Haklarin bilincinde Sorunlar1 értmeden Caydirici yasalar
siddet olmak lizerine gidebilmek yapmak




15 TEMMUZ DARBE GiRiSiIMINE KARSI TBMM’NiN ORTAK BiLDiRiSi

Bizler Adalet ve Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Halklarin Demokratik Partisi ve
Milliyetci Hareket Partisi gruplar1 olarak aziz milletimizin kendisine, milli iradeye, devletimize,
ozellikle de millet iradesinin temsilcisi olan milletvekillerine, Gazi Meclise yonelik 15 Temmuz
gecesi baslatilan ve 16 Temmuz sabahi etkisiz héle getirilen darbe girisimini ve Meclise yonelik
saldirilan siddetle kintyoruz.

Milletimiz biitiin diinyaya 6rnek olacak sekilde darbenin karsisinda durmus, kanli darbe girisi-
mi engellenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ve kurumlarini cani pahasina koruyan bu aziz millet, her
tlrli ovgii ve takdiri ziyadesiyle hak etmektedir. Bu ugurda canlarini veren sehitlerimize milletge
minnettariz ve o kahramanlarimizi da asla unutmayacagiz.

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi, bu aziz ve kahraman milletin temsilcisi olarak milletimizin ver-
digi yetkiyle bombalarin ve kursunlarin altinda gorevini ifa etmis, bir kez daha milletine layik bir
Meclis oldugunu gostermistir.

Unutulmamalidir ki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kurtulus Savasr’'n1 yoneten, Tiirkiye'nin de-
mokrasiye gecisini gerceklestiren, demokratik parlamenter sistemi yillar icinde gerceklestirmis bir
milleti yokluk ve yoksulluktan alip muasir medeniyet seviyesine ¢ikarmanin miicadelesini vermis
bir Meclistir.

Meclisimiz tek yiirek ve tek viicut olarak biiyiik bir cesaretle darbeye karsi1 haysiyetli bir durus
sergilemistir. Darbecilere gereken cevabi diinyaya da gereken mesaji vermistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin darbe mesum girisimine kars: sergiledigi kararlilik Tiirkiye’'de
demokrasinin daha da yerlesmesi ve gelismesi adina da son derece degerlidir.

Herkes bilmelidir ki bugiin oldugu gibi gelecekte de milletimize, milli iradeye, Gazi Meclise
uzanacak her el karsisinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin ¢elikten iradesini bulacaktr.

Tiirkiye Biyiilk Millet Meclisinin, milletin demokrasiye sarsilmaz inancini yansitmayi
siirdiirecektir.

Meclisimizde bulunan tiim siyasi farkli gruplarinin darbe girisimine ortak bir tavir ve ortak bir
dille kars1 durmalari tarihidir, degerlidir, tarihe gececektir. Bu ortak tavir ve ortak dil, milletimizi
ve milli iradeyi daha da gliclendirecektir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, tek yiirek halinde gorevinin basindadir.

Milletin Meclisi millete ve egemenligine yonelik bu saldiriya girisenlere bedelini hukuk icinde
en agir sekilde odetecektir.

Tiirkiye’de hicbir seyin eskisi gibi olmayacaginin en somut ispat1 da iste bu ortak bildiridir.

Dort parti olarak farkli goriislerimiz olsa da hepimiz tiim milletvekillerimizle, tim tegkilat-
larimizla milli iradenin yanindayiz, milli iradeye hep birlikte sahip ¢ikiyoruz ve ebediyen sahip
cikacagiz.

Milletimiz miisterih olsun.

Milletin meclisi ve milletvekilleri milletin emanetini yere diislirmemistir ve diisiirmeyecektir.

Bir kez daha demokrasimize, milletimize, milli iradenin tecelligahi olan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisine saldiriy1 siddetle kiniyoruz. Demokratik tepki sinirlarini asan, iilkemize yakismayan sid-
det eylemlerinden uzak durulmasini da halkimizdan rica ediyoruz.

Darbeye direnirken vefat eden sehitlerimizi saygi, minnet ve rahmetle aniyoruz; yaralilarimiza
acil sifalar diliyor, milletimize ge¢mis olsun diyoruz.

Bu zor animizda Tirkiye'nin ve aziz milletimizin yaninda duran, destek mesajlar ileten tiim
dost ve kardes iilkeleri de buradan selamliyoruz.

TBMM Meclis Biilteni, 15 Temmuz Darbe Girisimine Karsi
TBMM'nin Ortak Bildirisi




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

Bir Dusin

Asagida verilen Gorsel 3.12’den hareketle sorulari cevaplayiniz.

Gorsel 3.12: Ebrﬁ“sa,na,tl

Sorular

1. Sanatta teknigin 6nemini degerlendiriniz.
2. Sanatsal begenilerdeki kisisel farkliligin nedenlerini yorumlayiniz.




3.7.1. SANAT FELSEFESININ KONUSU VE PROBLEMLERI

Sanat, insanin giizellik karsisinda duydugu hayranlik ve heyecanin yaratici tekniklerle disavu-
rumudur. Her insanin ¢ok sevdigi bir sark, kitap veya film vardir. Bir kisi tekrar tekrar ayni sarkiy1
dinler, ikinci hatta ticlincii kez ayni kitabi okur, etkilendigi bir filmi yeniden izler ve her tekrarda
benzer ya da yepyeni tatlar bulabilir. Buna ragmen bircok kez giizel denilen eserler yerini yeni
giizel eserlere birakir. Bu durum sanatgilarin daha iyi eserler vermesinden mi, begenilerin farkli-
lagmasindan mi1 kaynaklanir? Degisen nedir?

Sanat, bircok insan etkinliklerinden ¢ok daha hizl bir degisim icindedir. Sanat akimlar1 bunun
en iyi gostergesidir. Bazi sanatcilarin yasamlarinin degisik donemlerinde farkli tarzda iiriinler ver-
digi de goriilmektedir. Sanatsal etkinligin hizl1 degisimi farkli gerekcelere dayandirilabilir. Cagin
toplumsal zihniyeti ve bireysel begeniler bu degisimde 6ne ¢ikan unsurlardir.

Sanatta tiim duygu ve diisiince, inang ve hayaller bir form kazanir. Sanat¢i1 kendine has bakis
acisiyla insani, diinyayi ve evreni yorumlar. Bu yorumlama, teknik bir hiinerle birleserek sanatsal
irlint olusturur. Sanat eseri, sanatci ve iiriin arasinda kopri gorevindedir. Eser, esere yonelen ki-
silerle birlikte bagka anlamlar da kazanir.

Sanat felsefesi, sanati tiim yonleriyle ele alan felsefi bir disiplindir. Sanat felsefesinde sanatin
anlami, sanat eserlerinin 6zellikleri ve sanatta giizelin ne anlama geldigi gibi felsefi problemler
bulunur.

3.7.1.1. Giizellik

Herkesin giizel yargisini kullandig1 bir durum, olay ve nesne vardir. Ancak “Giizel nedir?” so-
rusu, herkesin ortak cevaba ulasabildigi bir konu degildir. Giizelin ne oldugu sorusuna yonelik
cevaplardaki cesitlilik giizel konusunun felsefi bir problem olarak ele alinmasini saglamistir. Giizel,
felsefi bir konu olarak felsefenin deger alani icerisinde ele alinir.

Gorsel 3.13: Van Gogh, “Yildizl1 Gece” Gorsel 3.14: Kapadokya

Giizel kavrami insanin begenileriyle ilgilidir. Begenilen bir tablonun (Gorsel 3.13) veya bir doga
manzarasinin (Gorsel 3.14) insanlarda olusturdugu etkiler farklilik gosterse de her iki durumda da
“giizel” yargisi kullanilabilir. Bu iki durumun disinda pratik bir ihtiyaca yonelik bir nesne de giizel
olarak nitelendirilebilir.

Felsefenin giizeli konu eden disiplini estetik olarak adlandirilir. Estetik; giizelin ne oldugu, giizel
yargisinin hangi Olciitlere dayandigi, ortak estetik yargilarin olup olamayacag: gibi sorularn ice-
rir. Estetik, her anlamda giizeli konu edinir. Bu agidan dogadaki ve sanattaki giizeli aciklamaya
yoneliktir.
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“Giizel”e yonelik farkli goriisler olmakla beraber uz-
lasilan bazi olciitler de vardir. Giizel yargisi bir insan, Este tik
nesne, diislince veya sanatsal eser icin kullanilir. Bir se-
yin giizel olmasi; onun hos duygular olusturmasi, zevk
vermesi, heyecan uyandirmasi ve 6l¢iilii olmasi gibi 6l-
clitleri karsiliyor oldugunu gosterir. Bu olciitler kisiden
kisiye, kiiltirden kiiltiire degisebilir. Bu diisiince, insan-
larin ortak estetik bir deger yargisi olusturamayacagini
iddia eder. Bu bakis acisina karsi ortak estetik yargilarin
oldugunu ve bundan dolay1 giizelin niteliklerinin kisi-
den kisiye degismeyecegini savunan goriis de vardir.

Sanattaki giizellik konusu, estetigin alaninda olmak-
la birlikte estetigin sanati kapsayan kismi sanat felsefesi
olarak adlandirilmistir (Sekil 3.4). Sanat eseri {izerin-
den sekillenen giizellik yargilar1 ¢cogu kez kisilerin be-
geni Olciilerine dayandirilir. Estetik yargilarin bireysel
oldugu anlayisindan c¢ikan bu goriis, giizelligi bir yo-
rum olarak ele alir. Sanatsal {iriiniin insanda uyandir-
dig1 etki, biitiincii bir yorumlama oldugu kadar parcalara
yonelik de olusturulur. Ornegin bir kisi dinledigi sarkinin sézlerini begenmezse de miizigini bege-
nebilir ya da bir sinema filmini konusu bakimindan giizel bulmasa da filmi oyunculuk agisindan iyi
olarak degerlendirebilir.

Sanattaki giizellik, icinde bulunulan c¢agin izlerini tasir. Her donemin zihniyeti, kendi giizellik
ve begeni oOlciitlerini belirler. Bununla birlikte sanatsal begeninin caglar1 ve donemleri asan bir
yoni bulunur. Bir tablo veya tiyatro oyunu degisik caglarda da ilgi ve begeni olusturabilir.

Sanatta giizeli ortaya cikaran estetik degerlere yonelik iki farkli goriis bulunur. Bunlardan ilki
oznelci goriistiir. Bu goriise gore estetik degerler ve giizel yargisi sanatsal iiriine yonelen kisiye
gore degisiklik gosterir. Sanatin belirleyici Ol¢iisii, sanatsal {iriiniin kendisi degildir. Bu goriise gore
sanat eseri kendi basina estetik bir deger tasimaz. Alimlayicinin (sanati izleyen, dinleyen, sanata
ve sanatsal {iriine yonelen estetik 6znenin) begenileri belirleyicidir. Ornegin klasik miizik kimileri-
ne giizeldir kimilerine ise hi¢ zevk vermez.

Oznelci goriis karsisinda nesnelci goriis yer alir. Bu goriise gore sanatsal giizellik sanat eserinin
ozelligidir. Alimlayic1 deger yargilari olustursa da asil 6l¢iit eserin kendindedir. Donemini astig1 dii-
siiniilen sanat eserleri bu durumun kanitidir. Ornegin bir film, cekimi yapildig1 dénemde gésterime
girecek salon bulamazken ya da ¢ok az seyirciye ulagsmigsken daha sonralari sanatsal acidan degerli
kabul edilmistir.

Sekil 3.4: Estetigin konusu

1. Sosyoekonomik ve kiiltiirel cevre benzestigi Olciide insanlarin begenileri de benzer
olabilir mi? Tartisiniz.

2. Su ana kadar yazilmis tiim siirler bilgisayara kaydedilir ve bilgisayar da bu verileri
kullanarak siir yazarsa bu siir, sanat olarak kabul edilebilir mi? Tartisiniz.




Asagida verilen durumlari inceleyiniz. Her birinin giizele iliskin yaklasiminin 6znelci ya da
nesnelci olup olmadigini argiimanlarinizla birlikte bos birakilan yerlere yaziniz. Cevaplarinizi
sinifta tartisiniz.

Giizelligin on par’etmez
Bu bendeki ask olmasa
Eglenecek yer bulaman
Gonliimdeki kosk olmasa
e I [

Sophokles’in (Sofokles) MO 5. yyda yaz- | T
dig1 tragedya (tiyatro oyunu) olan “Antigone
(Antigon)” giiniimiizde hala sergilenmekte
ve oldukea fazla izleyici bulmaktadir.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

ESTETIK YASANTININ NESNELERI

Estetik olarak degerlendirilebilecek olan nesneler alaninin herhangi bir sinir1 var midir? ilk
basta, temel islevi estetik bir gorii olusturmak ve estetik bir tepki ortaya ¢ikarmak olan giizel
sanatlarin nesnelerini (oyunlari, tablolari, heykelleri, senfonileri, siirleri, danslar1) diisiiniiriiz.
Ama “giizel sanatlarla” “yararli sanatlar” arasinda kesin bir ¢izgi nasil ¢izebiliriz? Bircok zaman
ve bircok yerde sanatcilar kendi izlerini kaplarin, binalarin, giysilerin, mobilyalarin, térensel
nesnelerin ve bazen de biiyiik bir kentin iistiinde birakmislardir. “Giizel sanatlarla” “popiiler
sanatlar1” nasil ayiririz? Ornegin halk miizigi, operadan daha m1 az énemli bir sanat dalidir?

Estetik tepkinin herhangi bir yasantinin doruga ulasmasi ya da tamamlanmasi asamasinin
dogal bir bileseni oldugu éne siiriilmiistiir. Ornegin bir bilim insani, karmasik bir probleme
sonunda bir ¢6ziim bulmay1 basarir. Projenin tamamlanmasinda bilim insani (ya da siireci ha-
yalinde yaratici bir bicimde yeniden canlandiran bir gozlemci), ortaya ¢ikan yeni anlam oriin-
tlisliniin degerini bilerek tadini ¢ikartyor ve “giizel!” diye bagiriyor.

Herhangi bir estetik kuramini sinamanin yollarindan biri, onun estetik tepki gerektiren ge-
nis ve goriiniiste sonsuz nesneler alanini agiklama yetenegine bakmaktir.

S. M. Honer (Hanir), T C. Hunt (Hant), D. L. Okholm (Okhulm), Felsefeye Cagri

Sorular

1. Sanatsal bir iiriin fayda saglar mi1? Fayda saglarsa sanatsal niteligini yitirmis
olur mu? Yorumlayimiz.

2. Cok dinlenen bir sarki sanat eseri olarak sayilabilir mi? Giizelligin olciitii cok
kisinin takdir etmesi olarak kabul edilebilir mi? Ac¢iklayiniz.




3.7.1.2. Sanat

Arkeolojik ve antropolojik calismalarin ortaya koydugu bazi bilgiler, insanin ilk ¢aglardan bu
yana sanatsal 6zellikte iiriinler ortaya koydugunu gostermektedir. Magara duvarlarina yapilan av
cizimleri bir tiir egitim mi, resim sanatinin ilk {irtinleri mi yoksa baska bir amacla ulasilan farkl
sonuclar midir? Biitiin bu sorular, yorumlara acik olsa da sanatsal faaliyetlerin ge¢misten bu yana
stirdiigiiniin gostergesi olabilir.

Sanat, uzun bir siire bilim ve teknikle benzer bir siniflandirmanin i¢inde yer almistir. Ancak sanat,
teknikte oldugu gibi nesnelerin degisimini saglayan bir ustaliktan ve bilimlerdeki gibi varligi anlama-
ya c¢alisan bilincin bilme amacindan daha 6teye bir anlam tasir. Sanat, bir yaniyla teknik bir beceriyi
bir yaniyla da varliklar1 tanimay: gerektirir. Bir ressam, resim fircasini kullanmada teknik beceriye
sahip olmalidir, bunun yani sira renklerin bilgisine de ihtiya¢ duyar. Ancak sanat¢inin eserini olustu-
rabilmesinde asil olan yaraticilik ve hayal giiciidiir.

Sanat ve zanaat, sonucunda begeniye konu olabilecek iki etkinliktir. Bundan dolay1 tarihte kimi
zaman eg anlamli olarak kullanilmistir. Bu durum bugiin de gecerlidir. Sanati zanaat olandan ayi-
ran onemli unsurlar; sanatin pratik bir yarar kaygisindan ote begenilere yonelik olusturulmasi,
taklitleri veya benzerleri ortaya konuyor olsa da biricik ve 6zgiin olmasidir. Farkli sanat tiirleri bu
ayrimlarla birlikte giizel sanatlar baghiginda toplanmistir (Sekil 3.5).

GUZEL SANATLARIN SINIFLANDIRILMASI

Mekén Dil Ses

Sanatlari Sanatlar Sanatlari

Resim Heykel Mimari Roman Halk Mizigi Bale Tiyatro
Grafik Seramik ic Mimari Hikdye Caz Pandomim Sinema
Karikatir Kabartma Bahce Mimarisi Siir Klasik Miizik Halk Danslari Opera
Fotograf Peyzaj Mimarisi Tiyatro Metni Modern Danslar Miizikal Oyun
Hat Film Senaryosu Gélge Oyunu
Minyatir Kukla

Sekil 3.5: Gluzel sanatlarin simiflandirilmasi

Sanat, genel olarak {i¢ 6genin bir arada diisiiniilmesini gerektirir. Bunlar; sanatci, sanatsal tiriin
ve alimlayicidir (dinleyen, okuyan, seyreden vb.). Sanatgi; akil, duyu ve duygu siireclerini sentez-
leyerek belirli bir teknikle eserini yaratir. Bu yaratim; yoktan var etmek degil, var olan materyalleri
yeni formlarina doniistiirmek seklindedir. Renkler, sesler, kelimeler vb. sanat¢inin dokunusuyla
yeni bicimlere doniisiir. Bu yeni bi¢im, sanat eseridir. Sanat eseri; sanat¢inin duygu ve diisiincele-
rini somutlastirdig1 ve duyusal alana actig1 nesnelerdir. Alimlayici ise begeni o6lciitleriyle sanatsal
iiriine yonelir. Alimlayici, sanatsal iiriin karsisinda tiiketici olarak bulunsa da sanatsal tirtiniin or-
taya konmasinda etkileri vardir. Alimlayicilar sanat¢inin “bagkalar1”dir. Sanatseverlerin begenileri
tek basina 6lciit olarak ele alinmasa da sanatsal iiretimi giidiileyen 6nemli bir faktorii olusturur.

Farkli sanat algilar1 farkli sanat kuramlarini ortaya cikarmistir. Dort baslikta ele alinir: Sanatin
var olan1 ve hayati dogrudan sanata tasidigini iddia eden yansitmaci kuram; sanati, duygu ve
diisiincelerin aktarildig: bir etkinlik olarak goren disavurumcu kuram; renklerin ve geometrik se-
killerin soyut bir anlatim olusturdugunu soyleyen bicimci kuram ve sanatin toplumsal bir ihtiyacin
sonucu oldugunu savunan islevselci kuramdir.




1. Kimsenin olmadigi 1ss1z bir adada tek bir kisi tarafindan sanat yapilabilir mi?

Tartisiniz.
2. Sanatg¢inin hayat goriisti bize uymasa bile eserini 6n yargisiz olarak begenebilir miyiz?
Tartisiniz.

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

SANATTA GERGEKGILIGIN ANLAMI

Sanatg¢1 yapitinda kendini anlatmaktan hakli olarak cekinse de bir insan olarak gortinmekten
korkmaz, tersine cok zaman bunu karsi konulmaz bir sevincle ister de. Sanatci bencil degil ama
benci'dir, bir sergilemeci gibidir, kendini sergilemekten korkmaz. Gene de onun amaci insani
arastirmaktir, kendini anlatmak degildir. Ne olursa olsun yaratmak biraz da kendini anlatmaktir,
ne duydugunu ne diisiindiigiinii insana nasil baktigini, diinyay1 nasil gordiigiinii sOylemektir.
Onun gozili diinde ve bugiinde oldugu kadar hatta ondan daha cok gelecektedir. Gergek ya-
ratic1 verilmis olandan, 6niinde durup durandan, gecmisin bir baska 6rnegi gibi goriinenden
¢ok olmayan ama olabilecek olanla ilgilenir. Onun isi gozlemlemekten cok tasarlamaktir ya da
gozlemlerken tasarlamaktir. Gergek sanatci olasi olanin pesindedir. Gercek yaratma dogal olanin
asildig1 yerde baslar.

Afsar Timucgin, Estetik-2

Sorular

1. Metinde gecen “Sanatci bencil degil ama benci’dir, bir sergilemeci gibidir.” s6ziiyle
ne anlatilmak istenmektedir?




3.7.1.3. Sanat Eserinin Ozellikleri

Sanat eseri, estetik bir {iretimin viicut bulmus halidir. Sanat, sanatsal iirtin olarak ortaya konur
ve bu {iirlin temel alinarak degerlendirme yapilir. Sanat eseri; oncelikle onu olusturan sanat¢inin
izleri, ardindan alimlayicisinin beklentileri, toplumun yapisi ve ¢agin zihniyeti gibi unsurlari yansi-
tir. Sanatin zanaat etkinliginden ayrilmasinda oldugu gibi sanat eserlerinin de diger etkinliklerden
ayrilan bazi 6zellikleri vardir. Bu konuda kabul goérmiis 6zelliklerin bazilar1 asagida verilmistir.

Sanat Eserleri

e Sanat¢inin akil, duyu, duygu ve hayal giiciinii yansitir.
 Oznel bir yorumun sonucudur.

e Ozgiin ve biriciktir.

* Olusturuldugu kiiltiiriin disinda da begeni kazanabilir.
* Kalicidir ve zaman gegse de ilgi uyandirir.

* Estetik kaygilar sonucu olusur.

* Sanatci ve alimlayici tarafindan farkli yorumlanabilir.

Asagida bazi sanatcilarin sanat yaklasimini anlatan metin ve gorseller verilmistir. Bunlardan
hareketle sorular1 cevaplayiniz.

Marcel Duchamp (Marsel Diisamb), sanati bilindik kaliplarin disina
c¢ikmaya zorlamis ve kendi doneminden bugiine ilham verici bir sanatci
olarak kabul edilmistir. Sanatin g6z yerine zihne hitap etmesi gerektigini
diisiinmiis ve bunun icin bilindik estetik bi¢cimler yerine hazir nesneler kul-
lanmistir. Ona gore bir nesne, sanatci tarafindan ele alindiginda ve diisiinil-
diigiinde sanat eseri olur. Duchamp’in en tinlii iki eseri bas asagi duran bir
pisuvar ve bir tabure iizerinde ters duran bisiklet tekerlegidir (Gorsel 3.15).
Bu iki eseri, doneminin sanat diinyasini etkilemistir.

Gorsel 3.15
Bisiklet tekeri

Andy Warhol (Endi Varhol), hazir iiriinler ve seri tiretim nesneleri kulla-
narak alisilmisin disinda oldukca yeni bir sanat anlayisina sahiptir. En tinlii
calismasi, 1968'de yaptig1 konserve kutusunun (domates corbasi) resmidir

TOMATO (Gorsel 3.16). Bu eseri oldukca pahaliya satilmistir. Bunun disinda bir ¢izgi
= .= |M romanin parcalanmis sayfalarindan tablo yapmistir. Warhol, pop art akiminin
< SOUP._-| S SRR
en onemli temsilcisidir.

Gorsel 3.16
Konserve kutusu

Jackson Pollock (Ceksin Palik), boya ve firca kulla-
nimina iliskin geleneksel teknikleri bir kenara atmuistir.
Yere serilmis biiylik boyutlarda tuvaller iizerine boya do-
kerek, ileri geri hareket ederek ve boya savurarak resim
yapmuistir. Kullandig1 bu teknikle yaptig: resimler, sonra-
dan hareket resmi adini almistir (Gorsel 3.17). Cogu
resminde figiir bile kullanmayan sanatci, soyut disavu- £ |
rumcu akimin en énemli temsilcisi olmustur. Gorsel 3.17: Hareket resmi

Sorular

1. Verilen bu ii¢ 6rnegin sanat acisindan ortak noktalar1 nelerdir?
2. Bu calismalar neden sanat olarak kabul edilmektedir? A¢iklayiniz.




Sanatsal duyarlilik; herhangi bir sanatsal iiriinii fark etme, degerlendirme ve deger verme
olarak anlasilabilir. Bunun icin belli bir bilgi birikimi ve estetik bir yonelisin de olmas: gere-
kir. Asagidaki metni sanat ve duyarlilik baglaminda okuyup metinden hareketle verilen sorulari
cevaplayimiz.

DOGA GUZELLIGI VE SANAT GUZELLIGI SORUNU

Genellikle diisiintir ve estetikciler, doga giizelligi ile sanat giizelligi arasinda kesin sinirlar
ciziyorlar ve sanat giizelligini doga giizelligine tistiin tutuyorlar. Kimileri daha da ileri gidip
doga giizelligini kavramanin ancak sanat giizelligi ile egitsel bir yetismeden sonra olanak ka-
zanabilecegini 6ne siiriiyorlar. Sozgelisi resimde romantizmin biiyiik ustas1 Eugene Delacroix
[Yucin Delekroy (1798-1863)], “Biz romantik olduktan sonra daglar giizellesti.” ya da roman-
c1 Oscar Wilde [Oskar Vayild (1851-1900)] “Dorian Gray'in Portresi” adli yapitinda “Ingiliz
ressamlari, Thames'i (Tems) sisli olarak gosterdigi giinden beri Thames {izerinde gercekten sis
vardir.” derken sanatin bizi dogaya, doga giizelligine gotiirdiigiinii sanatin bizi doga giizelli-
gini kavramada egittigini dile getirmek isterler. Daglar, elbette romantikler daglari resmetme-
den 6nce de giizeldi. Ingiliz ressamlar1 Thames'i sisli resmetmeden 6nce de Thames {izerinde
sis vardi. Ama insanlar, romantiklerin yapitlarinda daglarin giizelligini ve Ingiliz ressamlarinin
resimlerinde Thames'i sisli gordiikten sonra dogada bu giizellikleri fark etmislerdir. Buna gore
doga giizelligi sanat giizelligine gotiiren kilavuz olmuyor, tersine sanat giizelligi doga giizel-
liklerini kavramada kilavuzluk ediyor. Ciinkii dogada giizelligi fark edebilmek igin belli bir
estetik tavra ulagmak gerekir; bu tavri ise insan ancak sanat yoluyla, sanat egitimiyle elde ede-
bilir. Iste Kant'm “Doga, bir sanat yapit1 olarak gériildiigii zaman giizeldir.” s6zii bu anlamda
anlasilmalidir. Ancak boyle bir estetik tavir icinde doga, zaman ve mekanla ilgili varligindan,
realitesinden soyulur ve tinsel bir bi¢cim elde eder.

Ismail Tunali, Estetik

Sorular
1. Sanat yapit1 ile doga arasinda nasil bir iliski vardir? Aciklayiniz.

2. “Doga, bir sanat yapiti olarak goriildiigli zaman giizeldir.” soziiyle Kant, ne anlat-
mak istemektedir? Aciklayiniz.




Asagidaki bilgilerden hareketle yasadiginiz sehrin mimari yapisini estetik acidan degerlen-
diriniz. Diisiincelerinizi bos birakilan yere yazip sinifta tartisiniz.

Bilgi Notu

Her yapi, mimari bir eser olarak kabul edilebilir; evler, okullar, hastaneler, ibadethaneler
vb.leri ancak her yapinin estetik bir deger tasidig1 sdylenemez. Sanat olarak sayilan mimari
eserler birtakim Olciitlere gore degerlendirilir. Bu 6lciitler oranti, simetri, diizen, denge ve uyum
(harmoni) olarak siralanabilir.

Sanat alaninda cokca goz ardi edilen mimari, bireysel bir sanat olmasina ragmen aslinda
tlim ulusu temsil etme 6zelligine sahiptir. Uluslarin yasamlarini, geleneklerini, dinlerini, aile
bicimlerini, yasadiklar1 bolgenin iklimini, yeme tarzlarim1 ve daha bircok kiiltiirel unsurunu
mimari eserlerden yola cikarak 6grenmek miimkiindiir. Haydarpasa Tren Gari (Gorsel 3.18),
Aspendos Antik Tiyatro (Gorsel 3.19), Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi (Gorsel 3.20) ve
Ayasofya Cami (Gorsel 3.21) bunlardan birkacidir.




OLCME VE DEGERLENDIRME

Asagidaki ciimlelerde bos birakilan yerlere dogru sozciikleri yaziniz.

............................ , sanat1 ve giizelligi inceleyen felsefe alanmidir.

............................ , inanc1 ve buna dair problemleri inceleyen felsefe alanidir.
............................ , varliklar1 var olmalar1 bakimindan inceleyen felsefe alanmidir.
............................ , insanin bilgisinin kapsam ve odlciitlerini inceleyen felsefe alanidir.
............................ , bilimsel yontem ve siirecleri inceleyen felsefe alanidir.
............................ , devlet ve yonetime dair problemleri inceleyen felsefe alanidir.
............................ , insan eylemlerinin degerini, iyi ve kotii problemini inceleyen
felsefe alanidir.

Asagida Romen rakamlariyla sol siitunda verilen felsefe alanlarini sag siitunda harf ile
verilen felsefi sorularla eslestirerek parantez icine dogru harfi yazimz.

Felsefe Alam1 Felsefi Sorular
() I.  Varlik felsefesi a) Egemenlik nedir?
() II. Bilgi felsefesi b) Erdem nedir?
() III. Bilim felsefesi ¢) Bilmenin sinir1 var midir?
() IV. Ahlak felsefesi ¢) Diinyayla ilgili en kesin bilgiyi hangi bilimler verir?
(G V. Din felsefesi d) Gergek varlik nedir?
() VI. Siyaset felsefesi e) inang evrensel midir?
() VII. Sanat felsefesi f) Dil, diinyanin goriintiisii miidiir?
g) Begeniler neden donemden doneme degisiklik
gosterir?

Asagida verilen acik uclu sorularin cevaplarim ilgili alanlara yaziniz.

“Evde iki kedim ve bir kopegim var.” 6nermesinin dogrulugu hangi dogruluk olciitiine
gore saptanir? Aciklayimiz.

10 ve 11. sorular1 asagidaki parcaya gore cevaplayimz.

“Zaman parcalanabilir olmasina karsin parcalarinin biri olmus bitmis, biri olacak, hic-
biri yok, ‘simdiki an’ ise zamanin bir parcasi degil cilinkii parcanin bir 6l¢iisii vardir, bitii-
niin parcalardan kurulmasi gerekir oysa zaman ‘simdiki an’ lardan bir araya gelmis gibi
goriinmiiyor. Kald1 ki gecmis ile gelecegi ayirir gibi goriinen ‘simdiki an’ acaba hep bir
ve ayni mi kaliyor, yoksa hep bagka, hep degisik bir sey mi? Bunu gérmek kolay degil.”

. Aristoteles’in “Fizik” kitabindan alinan bu parcada zamanin varlig1 nasil ele alin-

maktadir?




11.

12.

13

.

14.

15.

16

D

17

.

18.

“Simdiki an”1n ne anlama geldigini aciklayiniz.
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12 ve 13. sorular1 asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

“Insan o6zgiirdiir ciinkii kendi degildir, kendine karsi bulunmadir. Oldugu sey
varlik 6zgiir olamaz. Ozgiirliik tam da insanin kalbinde olmus olan ve insanin
cegini olmak yerine olusmaya zorlayan hicliktir. Insan gercegi icin var olmak

olan
ger-
se¢-

mektir. Hicbir sey, alabileceg§i veya kabul edebilecegi, ne iceriden, ne de disari-
dan ona gelmemektedir. Insan gercegi, hicbir tiirde hicbir yardim olmadan en kiiciik
ayrintiya kadar kendini olusturmanin dayanilmaz zorunluluguna tamamen terk edilmis-
tir. Boylece oOzgiirliik bir varlik degildir; insanin varligidir, yani onun var olma hicligidir.”

J. P Sartre’in “Varlik ve Hiclik” kitabindan alinan bu parcadaki “Oldugu sey olan varlik

0zgiir olamaz.” yargisi ne anlama gelmektedir?
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insanin 6zgiirliik oldugu goriisiine nasil ulasilmistir?
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Herhangi bir konuda bir insanin tanikligina dayanarak bilgi edinme durumunu,
bilginin giivenirligi acisindan degerlendiriniz.
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Sosyal medyada karsilasilan bilgilerin giivenirligini ve degerini belirleyebilecek
Olciitler nelerdir?

Bilim felsefesi bir bilim alan1 midir? Nedenini yaziniz.
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insan faktorii bilim ve hayat iliskisini nasil etkiler?
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Bilim, konusu itibariyla felsefeden nasil ayrilir?
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19. Ahlak kurallarina neden ihtiya¢ duyulur? Aciklayiniz.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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20 ve 21. sorular1 asagidaki parcaya gore cevaplayiniz.

“Kendini bilgili sanmak kuruntusundan baska hicbir sey, gercek bilgiye daha biiyiik bir en-
gel olamaz. Bundan dolay1 ahlak baglantilarinda kendini tanimlamadan daha zorunlu hicbir
sey yoktur. Ciinkii Sokrates’e gore bilgi, insan1 dogru eyleme; bilgisizlik de insan1 egri, yanlis
eyleme gotiirdiigiinden kendini taniyan insan, kendine yarayani yapacak; kendini tanimayan-
sa kendi zararina olani yapacaktir. Bilgi, boylece biitiin ahlaksal eylemlerin kaynagidir; biitiin
yanlis eylemlerin kaynag: ise bilgisizliktir.”

Mustafa Giinay; Metinlerle Felsefeye Giris

20. Metinde ele alinan konu, ahlak felsefesinin hangi problemine karsilik gelir?

“Devesiyle ¢0lii asmaya c¢alisan bir bedevi, yolda dudaklari susuzluktan kurumus yiiriiyen birine
rastlamis. O da bedeviyi goriince ondan su istemis. Bedevi de devesinden inmis ve ona su vermis.
Kana kana suyunu icip susuzlugunu giderdikten sonra birden bedeviyi itmis ve deveye atladigi
gibi kacmaya baslamis. Bu duruma hayret eden bedevi, arkasindan soyle seslenmis: ‘Hey yolcu!
Tamam deveyi al git ama senden bir ricam var. Sakin bu olay1 baskasina anlatma!” Bu istegi tuhaf
bulan hirsiz biraz duraklamis ve nedenini sormus. Bedevinin verdigi cevap ilgin¢mis. SOyle soyle-
mis: ‘Eger bunu baskasina anlatirsan, bu her yerde duyulur ve insanlar bir daha ¢olde susuz kalmis
birini gordiiklerinde ona yardim etmezler.’ der.”

Istanbul Miiftiiliigti, Temel Dini Bilgiler
23.
Bu parca ahlak felsefesinin hangi problemiyle ilgilidir? Aciklayimiz.




Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

25. “Her dine ait ahlak kurallar sistematigi olmasina karsin her ahlak sistemi dine ihtiyac
duymaz.” soziinii aciklayimz.

26. “Giizellik bakilanda degil, bakanin goziindedir.” s6zii, hangi giizellik anlayisina aittir?
Aciklayiniz.

27. “Bir estetik nesne ile estetik bir iliski kurmamiz veya onu estetik bir deneyin konusu
olarak algilamamiz sonucunda bizde bir haz meydana geldigi sOylenebilir. Giizel bir filmi
seyretmekten haz duyariz. Giizel bir romani okumak hosumuza gider. Estetik bir ortam-
da Siileyman Celebi'nin ‘Mevlid’ini dinlememiz ruhumuzda yiice veya soylu duygular
uyandirir.”
Ahmet ARSLAN, Felsefeye Giris
Metinde gecen sanat-haz iliskisini aciklayiniz.

D Asagida verilen coktan se¢cmeli sorular1 okuyunuz ve dogru secenegi isaretleyiniz.

28. Asagidakilerden hangisi varlik felse- 30. “Varligin kesin bir tanimi yapilamasa
fesinin sorularindan degildir? da var olanlar siniflandirilarak ayrima

gidilebilir.” Bu parcaya gore asagi-
dakilerden hangisi farkli bir varlik
siiflamasina aittir?

A) Evrenin bir amaci var midir?
B) Varligin 6zii nedir?
C) Tim varliklarin temelinde yer alan ilk

varlik nedir? A) Su
D) Var olanlar madde cinsinden midir? B) Tahta
E) Gizellik 6znede midir? C) Asal sayilar
D) Ates
29. “Evrenin temel ogesi nedir?” sorusu E) Toprak
hangi felsefe disipliniyle ilgilidir?
A) Ahlak felsefesi 31. Varlik felsefesinde, olgusal olmayan,
B) Sanat felsefesi zihinsel varliklarin alanim ifade
C) Varlik felsefesi etmek icin kullanilan kavram asagi-
D) Bilgi felsefesi dakilerden hangisidir?

E) Siyaset felsefesi A) Ontoloji

B) Metafizik
C) Metaetik
D) Arkhe

E) Oz




32.

33.

34.

Varliklarin 6z,

I. Diislince ve maddenin bir arada
olusudur.

II. Onun maddi temelleridir.

III.Onu olusturan diisiincedir.

Yukarida varligin mahiyetine yonelik
olarak verilen idealizm, materyalizm
ve diializme ait diisiinceler asagida-
kilerden hangisinde dogru bir sekilde
siralanmistir?

A) I[II-I
B) I-II-II
C) II-III-1
D) II-II-1
E) III-I-II

“Locke, insanin bilgi edinme noktasinda
ilk kaynaginin deneyim oldugunu ileri
siirmiis ve Descartes’in aksine insanin
dogustan bilgi sahibi olmadigin1 belirt-
mistir. Ona gore insan zihni dogustan
bos bir levha gibidir ve deneyimle,
sonradan bilgiyle dolmaktadir.”

Bu parcaya gore Locke’un bilgi
goriisiine asagidakilerin hangisi
uygundur?

A) Aklin yaninda deneyim olmadan bilgi
edinilemez.

B) Insan, bilgilerini sezgi yoluyla edinir.

C) Pratik olarak fayda saglayan seyler
bilgidir.

D) Insan, deneyimledigi seyi zihinde
tasarlayarak bilgi edinir.

E) Metafiziksel seylerin bilgisine ulas-
mak mimkiindiir.

Asagidakilerin hangisi bilginin dege-
rine yonelik bir soru degildir?

A) Dogru bilgiye ulasilabilir mi?

B) Bilgi, nesnesine uygun mudur?

C) Bilgiler gercegi verir mi?

D) Bilgi, pratik olarak fayda verir mi?
E) Bilginin kaynagi nedir?

35.

36.

37.

38.

“Annesi Gamze’ye telefon acgarak okul-
dan gelirken siit, maydanoz, yumurta,
soda ve yumusatici almasini soyler. Tam
o sirada Gamze’nin sarji biter ve tele-
fonu kapanir. Siparisleri alan Gamze,
soday1 almadan eve gider ¢linkii hangi
soday alacagim bilemez. Icecek, pasta
hamuru ya da ¢amasir icin olan soda-
lardan hangisi gerekmektedir?”

Bu parcaya gore bilginin hangi
dogruluk o6lciitii saglanamadig icin
Gamze kararsiz kalmistir?

A) Uygunluk

B) Tutarlihik

C) Acik seciklik
D) Tiimel uzlasim
E) Gergeklik

Asagidakilerin hangisi bilim insanin
ozelligi degildir?

A) Merak etme

B) Objektif olma

C) Gozlem yoluyla veri toplama

D) Akil ve mantiga uygun davranma
E) Metafizik sorularina ¢6ziim arama

“Herhangi bir bilginin bilimsel olarak
kesinligi ortaya konamiyorsa bilim in-
sanlar1 o bilgiye kuskuyla bakar.”

Bu parcada bilim insaninin hangi
ozelligi vurgulanmistir?

A) Tutarh olma

B) Siiphe duyma

C) Mantikl: olma

D) Denemekten vazgecmeme
E) Objektif olma

“Olgusal olanin degil diislince nesne-
lerinin bilimine formel bilimler de-

nir. Bunlarin ortaya koydugu tiriinler
dogada gosterilemez, insan zihninde
bulunur; yontem olarak da tiimdengeli-
mi kullanir.”

Bu parcaya gore asagidakilerden
hangisi formel bilimlerden biridir?

A) Matematik
B) Fizik

C) Cografya
D) Jeoloji

E) Antropoloji




39. “Mantikci pozitivistlere gore bir 6ner-
menin bilimsel olmasinin 6n kosulu,
bilim ve gozlem yoluyla sinanabilmesi-
dir.”

Bu parcaya gore asagidaki Onerme-
lerden hangisi bilimsel bir 6nerme
niteligi tasir?

A) Oldiikten sonra hayat vardir.

B) Tel, iletken bir maddedir.

C) Kopekler riiya goriir.

D) Tek gozlii devler, semizotu ile
beslenir.

E) Rubh, aciy1 hissetmez.

40. “Bir eylemin ahlaki olmasindan s6z edi-
lebilmesi i¢in onun iyi ve kotii arasinda
yapilan bir tercih sonucunda gercek-
lesmesi gerekir. Eger ortada bir tercih
yoksa davranisin ahlakiliginden de s6z
edilemez.”

Bu parcaya gore bir eylemin ahlaki
olarak nitelendirilmesinin kosulu
nedir?

A) Olgusal olmast

B) Kisiye fayda saglamasi

C) Kisiye haz vermesi

D) Evrensel olmasi

E) Ozgiir iradeyle gerceklestirilmesi

41. Asagidakilerin hangisi din felsefesinin
cevap aradig1 sorulardan biri degildir?

A) Dinlerin ortak noktasi var midir?
B) Sabah namaz kag rekattir?

C) Iman ve inancin farki nedir?

D) Inanmak bir ihtiyac midir?

E) Tanrtnin varligi bilinebilir mi?

42. “Ahlak olmayan yerde kanun bir sey
yapamaz.” s6zii ahlakin hangi alanla
iliskisini gostermektedir?

A) Sanat
B) Siyaset
C) Bilgi
D) Varlik
E) Bilim

43.

44.

45.

“Cogunlukla ‘El dlem ne der! ifade-

si kisilerin goriinmeyen duvarlaridir.
Davranislarinda bunu 6l¢iit alan kisinin
davranislarinin ne derece ahlaka uygun
oldugu farkli yorumlanabilir. Clinkii bu
durumda davranislar belirlenirken kisi
kendi istegi ve iradesinden ¢ok toplum
iradesinin etkisi altindadir.”

Bu parcada asagidaki kavramlardan
hangisine yer verilmemistir?

A) Evrensellik
B) Iyi

C) Sorumluluk
D) Ozgiirliik
E) Niyet

Asagidakilerin hangisi evrenin son-
lu olup olmadigina yonelik yapilan
tartismalar icin séylenemez?

A) Evrenin sonunun olmasi, onun bir
baslangici olduguna isaret eder.

B) Evrenin Oncesiz ve sonrasiz oldugu
kesindir.

C) “Biiyiik Patlama” teorisi evrenin bir
baslangici olduguna yonelik veri
sunabilir.

D) “Entropi Yasas1”, evrende bir diizen-
sizlik oldugunu belirtir.

E) Evrenin sonlu olup olmadig: hakkin-
da uzlasim saglanamamistir.

I. Inanc nedir?

II. Evrende nasil bir diizen vardir?

III. Tanr’'nin varligina yonelik goriisler
nelerdir?

IV, ibadetler nasil yapilir?

V. Tanr ve evren arasinda nasil bir
iliski vardir?

Yukaridakilerden hangileri din felsefesi-
nin yanit aradig: sorulardandir?

A) IHI-IV
B) I[-II-V
C) I[I-1I1-1Iv
D) [-1II-V
E) HI-IV-V




46. Asagidakilerin hangisi teolojiyi din
felsefesinden ayiran 6zelliklerinden
biridir?

A) Evreni konu alir.

B) Insanin evrendeki yerini aciklamaya
calisir.

C) Dinin ortaya koydugu bilgileri aciklar.

D) Aciklamalarda akl kullanir.

E) Tanrr’nmin varligina yonelik delil sunar.

47. Asagidakilerin hangisi siyaset felse-

fesinin cevap aradig: sorulardan biri
degildir?
A) Devlet gerekli midir?
B) ideal bir devlet diizeni var midir?
C) Devlet nasil ortaya ¢ikmistir?
D) Demokrasilerde sivil toplumun 6nemi
nedir?
E) Tiirkiye’de yurttaslarin ylikiimliiliikle-
ri nelerdir?
48. “Glizel, hem estetigin hem sanat
felsefesinin konusudur. Ancak sanat
felsefesinin ele aldig1 giizellik konusu
estetige gore daha sinirlidir. O, sadece
insan tarafindan olusturulan giizellikle
ilgilenir.”
Bu parcaya gore asagidakilerden
hangisi sanat felsefesinin konusu
degildir?
A) Giinesin batist
B) Zamani resmeden bir tablo
C) Giines 1sinlarinin yansiyarak renklen-
dirdigi bir 6rtimcek ag1 fotografi
D) Tutsakligi anlatan bir film
E) Dinlendirici bir miizik

DEGERLENDIRME

49.

50.

51.

“Gercek sanatc1 binlerce kisinin yapa-
madigini yapar ¢linkii binlerce insanin
yaptigina sanat demeyiz.” goriisiiyle
vurgulanan ana diisiince asagidakile-
rin hangisinde verilmistir?

A) Giizelligin olciit

B) Sanat eserinin 6zgiinligi

C) Giizelligin goreceligi

D) Sanat eserinin fayda amaci
glitmemesi

E) Sanatin 6nemi

Asagidakilerin hangisi sanat eserinin
ozellikleri arasinda yer almaz?

A) Bir sanat¢1 tarafindan meydana
getirilir.

B) Belli bir bicime sahiptir.

C) Evrenseldir.

D) Orijinaldir.

E) Ekonomik bir amaci vardir.

En iyi yonetim, adalete dayanandir.
Sanatsal giizellik de estetigin konusudur.
Bilimsel bilgiler genel gecerdir.

Bilgi kisiden kisiye degisir.

Gilizellik gorecelidir.

Yukarida hangi felsefe dalina ait bilgi yer

almamaktadir?

A) Bilgi felsefesi
B) Bilim felsefesi
C) Siyaset felsefesi
D) Din felsefesi

E) Sanat felsefesi

Cevaplarinizi cevap anahtariyla karsilastiriniz. Yanlis cevap verdiginiz ya da cevap verir-
ken tereddiit ettiginiz sorularla ilgili konular1 veya faaliyetleri iiniteye donerek tekrarlayiniz.
Cevaplarinizin tiimii dogruysa bir sonraki 6grenme faaliyetine geciniz.
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GiRis

Felsefe ugrasisi, kisinin herhangi bir konuda fikir ve diisiincelerini kendi icin acik kilmasiyla
baslar. Bu acik kilmayla sorun bilincini olusturur, yani refleksiyon yapmanin diisiincelerini ne
denli gelistirdigini kavrar. Bir fikrin anlasilmasi, degerlendirilmesi, felsefi bir icerik kazandiril-
masi, yeni bir fikrin olusturulmasi veya yeniden kurgulanmasi ve ifadesi gibi temel asamalar
“felsefe yapmak” olarak degerlendirilebilir. Felsefe yapmanin en etkili yolu, felsefi okuryazarlik
becerisini gelistirmektir.

Felsefi okuryazarlik; felsefenin temel terim ve bakis acilariyla ilgili yeterli donanimi gerek-
tirir. Felsefe okuru olmak, metinleri felsefi bir ilgiyle anlamaya yénelmekle baslar. Oncelikle
metinde islenen problem veya problemlerin ne oldugu, hangi kavram ve terimlerin gectigi,
bunlarin metin baglaminda hangi anlamlarda kullanildig1 arastirilir. Daha sonra problemi gelis-
tiren fikir, argiiman, elestiri ve bunlar arasindaki gecisler belirlenir. Metnin 6rgiisiindeki temel
anlam, ¢ogunlukla onu okuyanin bakis acisiyla yeniden yorumlanir ve degerlendirilir. Felsefe
metinlerinin okunma bicimi cogul okumaya izin verir. Yani her okuyucu i¢in hatta ayni okuyucu
icin bile farkli acilardan okunup yorumlanabilir. Bu acidan felsefi okurluk, ayn1 zamanda felsefi
yazarhigin ilk adimidir.

Felsefi metin yazmaya girismek icin sadece okumak yetmez, okunanlar {izerinde kisisel goriis
gelistirmis olmak da gerektirir. Felsefi metin yazimi sirasinda ifadelerin tutarli, 6zgiin ve siste-
matik olmasina 6zen gosterilmelidir. Yaziyla insan, metin okumada edindigi bilgi ve deneyimle-
rini biitlinciil bir sekilde goriiniir hale getirir.

Felsefi okuma ve yazma {initesinin ilk konusunda sizlerden felsefi metinlerin analizlerini
yapmaniz istenecektir. Felsefi bir metni analiz edebilmek icin metinde gecen kavram, felsefi
problem, bakis acisi ve fikirlerin giincel sorunlarin ¢6ziimiinde nasil bir etkisinin oldugunu
tespit etmeniz gerekecektir.

Unitenin ikinci konusunda verilen konu hakkinda alternatif goriisler gelistirebilmek icin
metin alintilarina yer verilmistir. Bu alintilardaki konu veya durumla ilgili 6ne siiriilen goriis-
leri belirlemeniz ve konuya yonelik farkli bakislarin olup olamayacagini kendi goriislerinizle
birlikte ifade etmeniz istenecektir.

Uciincii konuda sizlerden bir konu hakkinda felsefi deneme yazmaniz istenecegi icin ilk
once felsefi denemenin ne oldugu ve nasil yazildig1 agiklanacaktir. Ardindan tutarli, sistematik
ve temellendirilmis felsefi bir deneme yazmaniz istenecektir.

Unitenin sonunda felsefi akil yiiriitme becerilerini diger alanlarda kullanabilmek icin felsefe-
den farkl bir konuda yazilmis metni; felsefenin varlik, bilgi ve deger alanlar1 izerinden yorum-
lamaniz istenecektir..

Neler Ogreneceksiniz?

Felsefi bir metni analiz etmeyi,

Verilen konu hakkinda alternatif goriisler gelistirmeyi,

Bir konu hakkinda felsefi bir deneme yazmayi1 ve

Felsefi akil yiiriitme becerilerini diger alanlarda kullanmay1 6greneceksiniz.

Unite Hazirlik Sorular1

1. Bir metindeki ana fikir nasil bulunur?

2. Bir konuda birbirinden farkl fikirlerin olmasi kisiden mi yoksa konudan mi
kaynaklanir? Neden?

3. Diisiinme ve yazma arasinda nasil bir iliski vardir?




Felsefi Okuma ve Yazma

4.1. FELSEFI METIN ANALIZI

Bir Diisiin

Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Gorsel 4.1: Kisa yol

14. yiizyilda yasamis filozoflardan Ockhamli William (Okhaml Vilyim), bir fikri ya da di-
siinceyi acgiklarken birbirine denk gibi goriinen iki aciklama ya da bakis agisindan en basit ve
en acik olaninin tercih edilmesine dayanan bir yontem gelistirir (Gorsel 4.1). Buna Ockham’in
usturasi denir. Bu yontem, felsefeden ekonomiye kadar pek ¢ok alanda kullanilir. Ockhaml
William, metinde gereksiz agiklama ve ifadelerin metni karmasiklastirdigini ve onu dogruluktan
uzaklastirdigini distintir. Ona gore dogruluga en basit gerceklerden yola cikilarak varilabilir.

Sorular

1. Bir metnin sade olmasi dogrulugu icin yeterli kosul mudur? Neden?
2. Bu yontemi kullanmak giinliik hayatta neler kazandirir?




4.1.1. FELSEFI METIN

Herhangi bir ifadenin belirli bir diizen icinde yazili olarak somutlagsmis haline metin denir.
Felsefi metin, filozofun bir sorun hakkindaki fikri dogrultusunda olusur. Filozof, o sorun tizerindeki
sorgulama ve akil yliriitmeleriyle metnini adim adim o6rer. Felsefi metin, pek cok kurucu 6geden
olusur. Problem, kavram, iddia, kars: iddia, gerekge, aciklama ve elestiriler bunlar arasinda 6ne
cikanlardir. Felsefi metnin 6gelerinin kendi icinde tutarli bir yap1 sergilemesi beklenir.

Felsefi metin analizi, genel olarak o metni olusturan 6geleri ayristirma ve aralarindaki iliskileri
ortaya koyma islemidir. Analiz yapilirken o analizin yol ve yonteminin aciklikla ifade edilmesi gere-
kir. Ancak hangilerinden yararlanilacag: sinirlandirilamaz, farkli veya yeni yollar da miimkiindiir.

Felsefi metin analizinde 6ncelikle metnin ana problemi ve bu probleme dair filozofun temel go-
riisleri tespit edilir ve bunlara dair kullandig1 terimler ayristirilir. Goriis olusturulurken kullanilan
Onerme, argliman ve akil yiiriitme bicimleri gozetilerek onun tutarli olup olmadigina bakilir.

Felsefi metnin incelenmesinde diger bir yol da metnin dilsel analizidir. Oncelikle kavram ve
ifadelerin anlamsal olarak dogru olup olmadigina ve dogru bicimde birbirine baglanip baglanma-
digina dikkat edilir.

Metin analizinin temel amaci metni dogru anlamak ve yorumlamaktir. Bir metin icindeki fikir-
leri anlamak ¢ogunlukla yazardan bagimsiz, okuyucuyla ilgili bir durumdur. Giinkii metin icindeki
fikirleri bazen yazarin anlatmak istedigi gibi degil farkli bir sekilde anlamak da miimkiindiir. Farkli
bakis acilariyla ve kiyaslamali okumalarla metnin ana gortislerine aciklik kazandirmali yani metin
anlamca zenginlestirilmelidir.

Felsefi metin, biitiinciil bir yap1 tegkil eder. Metnin tamami ele alinmadan metni olusturan 6ge-
ler saglikli olarak degerlendirilemez. Bir metin, icinde birden fazla fikri barindirabilir. Metin, icinde
bircok fikri barindirsa da aslinda tek bir iddiay1 ortaya koyma amacindadir. Diger tiim fikirler aslin-
da bu temel iddiay1 desteklemek i¢in vardir.

Filozofun kisisel 6zellikleri, yasadig1 yer ve donemin kosullar1 baglam analizine girmektedir.
Daha ayrintili metin analizlerinde baglam analizlerine de dikkat edilir.

Felsefi Metin Analizi i¢cin Oneriler

Felsefi metin, kavram ve problemlere dikkat edilerek okunur.

Felsefi metinde gecen temel goriisler bulunur.

Felsefi metnin ana fikrine destek olan temel bilesenler anlamlariyla beraber belirlenir.
Felsefi metin dilsel agidan incelenerek ifadelerin anlamsal kontrolii yapilir.

Felsefi metindeki ¢ikarimlar mantiksal acidan incelenir. Bunlarin akil ve mantik ilkeleriyle
olan tutarlili1 kontrol edilir.

* Temel goriisiin ikna ediciligi ve saglamlig1 ortaya konur.

1. Konusmayla yazma arasinda nasil bir fark vardir? Tartisiniz.
2. Bir film, felsefi bir metin olarak diisiiniilebilir mi? Tartisiniz.




Asagidaki metni okuyunuz. Metinden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz. Cevaplarinizi
bos birakilan yerlere yaziniz.

TARIHSEL BUNALIM VE INSAN

Tam anlamiyla diisiince adina layik bir tek sey vardir: felsefi diisiince. Biitiin 6teki anlama
bicimleri ikincildir, ondan tiiremislerdir ya da felsefe seriiveninin az cok keyfi sinirlamalaridir.
Bunun boyle goriinmemesinin nedeni, diisiincenin insanda var olan ve adina zeka denilen bir
yetinin ya da aygitin islemesinden baska bir sey sayilmamasindan kaynaklanmaktadr. isi hafife
alarak bir aygitin var olmasinin onun islemesi icin yeterli oldugu varsayilir, oysa her giin cevre-
mizde hi¢ yararlanmadiklari istiin yeteneklerle donatilmis insanlar gortiriiz. Zeka s6z konusu
oldugunda durum daha da aciktir. Giinkii insanlarin ¢ogunun kullandiklarinin cok istiinde bir
zihinsel yetileri vardir. Zeka; genellikle kisinin bir kosecigine atilmis, kullanilmamaktan otiirii
paslanmis durur. Disaridan kapmaca, iizerinde bir kez daha diisiiniilmemis, kendi akil yiiriitme
aygitinin iiriinii olmayan formiillerle Oylece yasayip gider.

Ama hayir, diisiince bir aygitin islevi degil; yerytiziinde yitip gittigini hisseden ve yoniinii bul-
mak isteyen bir varligin umutsuz ¢irpimisidir. Eger yasam denen sey, aslinda insanoglunun yollari-
n1 tanimadigy, icine nasil diistiigiini, disina nasil ¢ikabilecegini bilmedigi bir ortamda kaybolmasi
demek olmasaydi diisiince var olmazdi ve insanin anlama aygit1 ya gelisemezdi ya da organiz-
manin dehlizlerinde korelip kalirdi. Ama sansimiza yasamak demek kendimizi bize yabanci olan,
bizi siirekli yadsiyan bir ortamda kesfetmek anlamina geliyor; “seyler” dedigimiz kimi dost, kimi
diisman gortinen bilmece gibi goriintiilerle cevrili olarak orada ilerliyoruz. O “seyler” -Genis an-
lamda insanlar da bunlarin arasinda yer alir.- gizli, miithis bir giiciin rastlantisal ilerleyisiyle iis-
tiimiize gelirler, bizi de o seyleri de siiriikleyen o giice cesit cesit yuvarlak isimler veririz: diinya,
yeryiizii, evren falan. Oysa ben, cevremde bulunan, kendimin de parcasi oldugum o bilmecenin
maskesini diistirmeyi isterim. Kiminle is gordigiimi, yasamimin kime bagli bulundugunu bil-
meyi isterim; diinyanin tasarilarini ve tutumunu bir kez sonsuza degin 6grenmeyi isterim ¢iinki
icinde asil gorevimin ne oldugunu ancak boyle kesfedebilirim. O amacla isletirim zihnimi; salt
is olsun diye, salt diistinme aygitim var diye degil. Ciinkii diislince, yasama egemen olma yo-
lunda gosterebilecegim, gosterme gereksinimi duydugum tek cabadir. Egemenlik yani efendilik.
Diisiinceninkinden bagka bir efendilik de yoktur aslinda. Ayrica o egemenligi kurabilmek i¢in
diisiincenin giristigi isi basarmasi da gerekmez. Yasam bilmecesinin ¢6ziimsiiz oldugunu, yitiklik
duygusunun onulmazligini acik secik gormek bile kendi yazgimiza egemen olmak, kendimizi
gercegin orta yerinde duymaktir.

Ortega Y. Gasset, Tarihsel Bunalim ve Insan
Sorular

1. Metinde hangi felsefi kavramlar gecmektedir?

4. Yasantimzda eylemlerinizin bilincli olmasi size ve etkilesimde oldugunuz insan-
lara ne saglar? Degerlendiriniz.




Asagidaki metni okuyunuz. Metinden hareketle verilen sorular1 cevaplayiniz. Cevaplarinizi
bos birakilan yerlere yaziniz.

SANAT VE DUSUNCE

Sanatin dogasina iliskin kuramsallastirmalar genelde felsefe tarihi, 6zelde ise sanat felsefesi
tarihi boyunca belirli varsayimlar temelinde olusturulmustur. Sanatin ne olduguna ve sanat
yapitinin dogasina iliskin diislinceler, s6z konusu varsayimlara dayanan kuramlar ¢ercevesinde
ele alinmaktadir. Antik Yunan’dan yirminci yiizyilin ortalarina kadar sanatin dogasina iligkin
bu kuramlar, sanat etkinligini ayr1 bir alan olarak konumlandirmamis, daha genis bir diisiince
sisteminin icine yerlestirerek aciklamaya calismistir. BOylece sanat, her zaman icin bir felsefi
sistem ya da yaklasima bagl olarak aciklanmak ve anlasilir kilinmak durumunda kalmistir.
Sanat yapiti, bu sanat kuramlarinin belirledigi olciitler yoluyla tanimlanmakta ve degerlendiril-
mektedir. Bir etkinligin sanat olup olmadiginin ya da bir yapitin sanat yapiti olup olmadiginin
karar1 da belirli sanat kuramlarinin cercevesinde gelistirilmis olan bu indirgeyici yaklasim ve
olciitler 1s181nda verilmektedir.

Bu bakimdan her sanat kurami kendi i¢cine kapali kalmakta, diger sanat kuramlarinin deger-
lendirebildigi ve sanatsal olarak kabul ettigi etkinlik ve yapitlar1 disarida birakmaktadir. Her
kuram kendi i¢inde yapitlarin sunulmasinin ve alimlanmasinin bir ¢ercevesini olusturmakta ve
degerlendirme ilkelerini belirlemektedir. Yani her sanat kurami, sanat olanla sanat olmayan
arasindaki farki kendi sanat tanimlamasi yoluyla kuramsal olarak ¢izmektedir.

Ahmet Ciineyt Giiltekin, Arthur Danto ve George Dickie’de
Sanat Etkinliginin Kurumsal Yapisi

Sorular
1. Metinde hangi felsefi kavramlar gecmektedir?

3. Sanat kuramlarin bilmek, sanat eserlerine bakis acisim1 degistirir mi?
Degerlendiriniz.




Felsefi Okuma ve Yazma

4.2. ALTERNATIF GORUS GELISTIRME

Bir Dlstlin

Asagidaki sozleri okuyup bu sozlerden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

“Hiirriyet olmayan bir memlekette 6liim ve ¢okiintii vardir. Her ilerle-
menin ve kurtulusun anas hiirriyettir.”

Mustafa Kemal ATATURK

“Havaya atilan bir tas diistinebilseydi kendi istegiyle yere diistiigiinii
sanird.”

Spinoza

“Ozgiirliik, yasalarin miisade ettigi her seyi yapmak hakkidir.”
Montesquieu (Montesku)

“Birey, kendisi hari¢ kimsenin ¢ikarini ilgilendirmedigi siirece hareket-
lerinden dolay1 topluma karsi sorumlu degildir.”

Mill (Mil)

“Insanin 6zgiirliigii istedigi her seyi yapabilmesinde degil, istemedigi
hicbir seyi yapmak zorunda olmamasindadir.”
Rousseau

Sorular
1. Ogzgiirliikle ilgili farkli goriislerin olmasinin nedenleri nelerdir?
2. Hangi konularda birbirinden farkl fikirlerin ortaya ¢ikma olasilig1 daha
fazladir?




4.2.1. GORUSLER

Felsefe ve iist diizey diisiinme, daha 6nceki {initelerde islendigi {izere her seyden O6nce “lizerine
diisiinme”dir (refleksif diistinme). Bilgi veya metnin “di{iz” okunmasindan daha ¢ok her bir bilginin
farkli acilardan farkli yol ve yontemlerle okunmasi ve analizini, yeni bir anlam olusturulmasini,
farkli sonuclara ulasilmasini icerir.

Metin okunurken metinde gecen olgular, sayisal veriler, bilgi ve goriisler 6nce ayristirilarak analiz
edilir. Yeniden birlestirerek sentezlenir, genellenir, yeniden anlamlandirilir ve yeni diistinceler, kav-
ramsal veya pratik problemlerin ¢6ziimlenmesine uygulanir. Dolayisiyla her metin okuma, 6ziinde
yeni fikirler gelistirme, yasami ve eylemleri yeniden gézden gecirme ve diizenleme siirecidir.

Bir metinden yola cikarak alternatif ve 6zgiin fikirler gelistirebilmek icin “Metnin ana konusu,
fikri ve savi nedir, bunlar destekleyen goriis, onerme ve argiimanlari nelerdir?”, “Ne tiir kavramlas-
tirmalar ve terimlestirmeler yapilmistir?”, “Akil yiiriitme ilkelerine uyulmus mudur?” ve “Dogruluk
ve gerceklik degeri nedir?” sorularina cevap verebilmek gereklidir. Bu sorularin cevaplanabilmesi
icin 2. iinitedeki goriis, onerme, argiiman, tutarlilik ve dogruluk konularina bir kez daha bakmak
yararl olacaktir.

irdelenen metinde gecen goriislerin dogrudan anlasilip anlagilamayacag: konusu tartismalidr.
Metnin i¢indeki fikirleri anlamak ayni1 zamanda yazardan bagimsiz olarak okuyucuyla ilgili bir du-
rumdur. Metnin icindeki fikirleri yazarin anlatmak istedigi gibi degil de farkl bir sekilde anlamak
da miimkiindiir. Bu farkl kavrayislar, metne ve yazarina haksizlik etmeden ufuk acic1 da olabilir.

Alternatif fikirler, hem konu ve kurama hem de yol ve yonteme dair olabilir. Metnin yorumlama
ve degerlendirmelerinde asagidaki sorularin cevaplanmasi yol gosterici olabilir.

* Bu metinden neler 6grendiniz?

* Metnin kuramsal, yontemsel veya pratige karsilik gelen, yenilik veya ac¢ilim saglayan yanlari

var midir?

* Sizi en ¢ok hangi goriis ve arglimanlar etkiledi?

* Metindeki goriislerin ve yargilarin tiimiine katiliyor musunuz?

* Siz olsaydiniz hangi noktalar1 6ne ¢ikarirdiniz? Bu goriisleri desteklemek icin hangi bilgi ve

orneklere basvururdunuz?

* Siz olsaydiniz, konuyu islerken hangi yol ve yontemlerden yararlanirdiniz?

* Siz, bu konu hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

* Yaptiginiz analiz ve degerlendirmelerin; gelistirdiginiz yeni fikir, argiiman ve ¢6ziim Onerile-

rinin mevcut konuya veya yasama dair nasil bir katkisi olacagini diistiniiyorsunuz?

Asagidaki metni okuyup metinden hareketle verilen goriisii tartisiniz.

Teknolojinin zirvesi olarak goriilebilecek yapay zek4, is alanlarinda bir¢ok calisanin yerine
gecebilecek duruma gelmek iizeredir. Zaten bircok teknolojik gelismeyle makineler insanlarin
yaptig1 bircok isi yapmaya baglamis, bircok insan ise sadece bu makinelere komut veren birer ro-
bot héline dontismiistiir. Otomasyona dair son gelismelerle artik insanlar gibi davranan robotlar
olacagi ve insanlara bu anlamda gerek kalmayacagi 6ngoriilmekte. Yapay zeka, ileride insanligin
varolusunu tehdit eden bir durum olarak karsimiza cikabilir.

Komisyon




Felsefi Okuma ve Yazma

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular cevaplayiniz.

Halbuki hakiki siirin, asil sanat eserinin kendi varligindan bagka bir hedefi yoktur. Kendisinde
baslar, kendisinde biter. Biitiin asaleti de buradan gelir. Ondan beklenebilecek yegane sey, biz-
de bedii (giizel) alaka dedigimiz ve hayatimizin maddi taraflariyla giindelik endiseleriyle mii-
nasebettar (iliskili) olmayan saf bir alaka uyandirmasidir. Bu, belki ani bir cehtle (cabalama)
kendini bulan ruhun, insandaki ezeli hakikatle temasindan dogan bir konusmadir; belki giizel-
lik dedigimiz idealle bir lahza (an) bas basa kalmanin verdigi mestidir (mutluluk). Bu manada
denebilir ki siir ve alelumum (genel olarak) sanat, ferdin en mutlak ve hiir surette kendini
idrék (algilama) ettigi zirvedir.

Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler

Sorular

1. Metinde One siiriilen goriisler nelerdir?
2. Metinde ele alinan konuya farkli bir acidan bakilabilir mi? Bu konuyla ilgili
goriisleriniz nelerdir?

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorular1 cevaplayiniz.

Ben, o kaniya vardim ki yaratilisimiz geregi insanlar arasinda toplumsal bir bag bulunur
ama insanlar bize yakin oldugu 6l¢iide bu bag daha giiclii olur; bunun icin yurttaslar: yaban-
cilara, akrabalarimizi bagkalarina yeg tutariz. Akrabalar arasinda dostlugu doguran, doganin
ta kendisidir ama bu dostluk saglam degildir. Gercekten de akrabalar arasindaki yakinlik yi-
tebilmesine karsin dostluktaki yakinlik her zaman vardir, iste bu noktada dostluk akrabaliga
ustiindiir; yakinlik ortadan kalkarsa dostluk adi1 da kalkar ama akrabalik siirer. Dostlugun giicii
ozellikle sundan anlasilabilir. Doganin insanlari birbirine yaklastirip olusturdugu sayisiz insan
topluluklari icinde dostluk, o denli sikismis, o denli dar bir alana siginmistir ki ancak iki ya da
birkag kisi tam bir sevecenlikle birbirlerine baglanir. (...)

Cicero (Cicero), Dostluk ve Yaslilik

Sorular

1. Metinde 6ne siiriilen goriisler nelerdir?
2. Metinde ele alinan konuya farkli bir acidan bakilabilir mi? Bu konuyla ilgili
goriisleriniz nelerdir?




Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

Hakikat icin gecerli olan mutluluk icin de gecerlidir. Kisi ona sahip olmaz, onun icinde olur.
Aslinda sarmalanmis olma duygusundan bagka bir sey degildir mutluluk. Annenin icindeki o ilk
siginagin sonraya kalmis imgesi. Ama iste bu yilizden mutlu kisi, hi¢chir zaman mutlulugunun
farkinda olamaz. Mutlulugu gorebilmek icin disina ¢ikmasi demek yeni dogmus gibi olmasi
demektir. Mutluyum diyen yalan soyliiyor ve mutluluga basvurmakla ona karsi sug isliyor-
dur. Ancak mutluydum diyen kisi sadiktir mutluluga. Bilincin mutlulukla tek iliskisi stikrandir.
Hicbir seyle kiyaslanamayacak haysiyeti de oradan gelir.

Theodor W, Adorno (Teodor Adorno), Minima Moralia
Sorular

1. Metinde 6ne siiriilen goriisler nelerdir?
2. Metinde ele alinan konuya farkli bir acidan bakilabilir mi? Bu konuyla ilgili go-
riisleriniz nelerdir?

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

“Bana cope firlattigin seyi soyle sana kim oldugunu séyleyeyim.” Shakespeare (Sekspir) Kral
Lear’de “Ah, ihtiyaci tartismayiniz! Dilencilerin en fakiri en sefil seyde bile kii¢iiciik, liizumsuz bir
sey bulur. Dogay1 doga ihtiyaclarina indirgeyin, insan bir hayvan olur, hayatinin daha fazla bir de-
geri olmaz. Insan olmak icin bize hep fazladan liizumsuz bir sey gerektigini anliyor musun?” der.

Baska bir deyisle tiiketimin ortaya cikardigi temel sorunlardan biri sudur. Varliklar yasamla-
rini siirmelerine gore mi yoksa yasamlarina yiikledikleri bireysel ya da kolektif anlama gore mi
orgiitlenir? Demek ki bu var olma degeri, bu yapisal deger ekonomik degerin kurban edilmesini
icerebilir. Ayrica bu metafizik bir sorun degildir. Tiikketimin merkezindedir ve soyle ifade edile-
bilir: “Bolluk aslinda yalniz savurganlikta anlamli degil midir?” Bollugun bir degere doniismesi
icin ondan yeterince degil ama yeterinden fazla olmasi gerekir, gerekli ile gereginden ¢ok olan
arasinda anlamli bir fark korunmali ve sergilenmelidir. Bu, tiim diizeylerde savurganligin isle-
vidir. Bu, savurganlig1 dagitmayi ve onu keskin olarak elemeyi istemenin yanilsama oldugunu
sOylemektir ¢linkii bir bicimde tiim sistemi yonlendiren savurganliktir. Gagget’in tanimlama-
sinda oldugu gibi iistelik (Faydali nerede biter, faydasiz nerede baslar?) savurganlik ne tanim-
lanabilir ne de sinirlandirilabilir. Yalnizca hayatta kalmak icin yapilanin 6tesinde her iiretim ve
harcama savurganlikla suclanabilir.

Jean Baudrillard (Jan Bodriar), Tiiketim Toplumu
Sorular

1. Metinde One siiriilen goriisler nelerdir?
2. Metinde ele alinan konuya farkli bir acidan bakilabilir mi? Bu konuyla ilgili goriis-
leriniz nelerdir?




Felsefi Okuma ve Yazma

4.3. FELSEFI DENEME YAZMA

Bir Dlsiin

Asagidaki sozili okuyup bu sézden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

Gorsel 4.2: Birtakim yaz1 araglar:

Sohret icin yazabilir insan, taninmak i¢in ya da... Ama hepsinden onemlisi yasadigini ispat-
tir yazmak. Insan yazar, yasadigini 6nce kendisine sonra diinyaya ispat etmek icin (Gorsel 4.2).

Jack London (Cek Landin), Martin Eden
Sorular

1. Yazi yazmak, insan hayatinda neden 6nemlidir?
2. Diisiinceler yaz ile nasil giiclenir?




4.3.1. FELSEFI DENEME

Bir fikri ya da argiimani gelistirmenin en diizenli yolu yazmaktir. Yazmak, ayni zamanda diisiin-
cenin kalic1 bir sekilde ifade edilmesini de saglar.

Bir konu iizerine olusturulan diisiince, cesitli sekillerde ifade edilir. Deneme yazilari bu tiirler-
den biridir. Deneme yazilarinda konu hakkindaki goriis, 6zgiir bicimde sunulur ayrica alanlara
gore degisik sekillerde de yazilir. Bu, alanlarin kendi niteligiyle ilgili bir durumdur. Bunlardan biri
olan felsefi denemeyi digerlerinden ayiran 6zellikler vardir.

Felsefi deneme; sorgulayic, tutarl ve sistemli bir yol izler. Ileri siiriilen goriisler temellendirilir
ve mantiksal olarak ikna edicidir.

Felsefi denemelerde kavramlara bilinen anlamlarinin disinda yeni anlamlar da yiiklenebilir ama
bu anlamlar yazi icinde agiklanmalidir. Bu durum, felsefi deneme yazarinin ileri siirdiigii goriis
veya goriislerini mantiksal acidan ispatlamasi i¢in 6nemlidir. Bu agidan edebi denemelerle de ka-
ristirllmamasi gerekir. Edebi denemelerde yazar, kavramlar1 mecaz anlamlariyla kullanabilir ve
ileri stirdiigli goriistinii kanitlama zorunlulugu tasimaz.

Felsefi denemelerde ele alinan konuyla ilgili yazilacak olan denemenin ana problemi 6ncelikle
tanitilir. Bu probleme yonelik yapilacak olan ¢céziimleme kisaca acgiklanir ve denemenin neyi amac-
ladig1 belirgin olarak belirtilir. Denemenin amaci bu boliimde olabildigince acik ifade edilir. Daha
sonra iizerinde durulacak ana problem analiz edilir ve kavramsal temelleriyle temel dayanaklari
gosterilir. Bu probleme yonelik baskalarinin ileri siirdiigii goriisler de giiclii ve zayif yonleri belirti-
lerek degerlendirilir. Her felsefi denemede sonug boliimiiniin olmasi zorunlu degildir. Deneme ya-
zar1 ¢OzUiim Onerisi ileri siirecekse bu 6neri, yapilan analiz ve degerlendirmelerin iizerinde kurulur.
Problemin analizi ve elestirel degerlendirilmesiyle yaz1 bitirilebilir.

Felsefi Denemenin Yazimina Yonelik Bazi Oneriler

* Felsefi denemenin yazim asamasina hazirlanmak gerekir. Ele alacaginiz problemle ilgili
okumalar yapmali ve onlar hakkindaki goriisleri not almalisiniz. Bu durum, yaziya icerik
olusturmak acisindan 6nemlidir.

e {leri siireceginiz argiimanin asamalarinin adim adim cercevesini belirleyip taslak bir yaz
olusturmalisiniz. Bu durum, yazinin akigini olusturmak icin 6nemlidir.

* Taslak yazinizi baskalarina anlatiniz ve onlarla tartisiniz. Bu durum, argiimaninizin giiclii
ve zayif yonlerini belirlemeniz agisindan 6nemlidir.

* Taslak yaziniz hakkinda arastirmanizi derinlestirerek argiimaninizin temellerini saglam-
lastiriniz. Bu durum, yazimizin kurgusunun belirlenmesi ve giiciiniin arttirilmasi agisindan
onemlidir.

* Taslaginizin tiim detaylari iizerinde uzun uzun diisiiniip gerekli diizenlemeleri yapiniz. Bu
durum, diisiincelerinizin olgunlagsmasi agisindan 6énemlidir.

* Yazida belirtilen goriis ve delillerin konuyla alakali olmasina ve mantiksal tutarlilifina
dikkat edilmelidir. Bu durum, argiimaninizin baskalar tarafindan kolayca ¢liriitiilmemesi
icin 6nemlidir.

* Dil bilgisi yoniinden yazida hata olmamasina dikkat etmelisiniz. Sade bir dil kullanmali
ve tekrar ciimlelerden kaginmalisiniz. Bu durum, yazinin anlasilmasi agisindan 6énemlidir.

Tiirkiye’de ortadgretim 6grencilerine yonelik olarak her yilin aralik ayinda Tiirkiye Felsefe
Kurumu tarafindan felsefe olimpiyati diizenlenir. Bu yarismada 6grenciler, 6nceden belirlenmis
konularda metin alintilarindan yola c¢ikarak felsefi bir deneme yazar. Dereceye giren 6grenciler,
o yilin mayis ay1 i¢inde diizenlenen Diinya Felsefe Olimpiyatlari’nda tilkelerini temsil etme hakk:
kazanir.




Felsefi Okuma ve Yazma

Felsefi denemenin yazimina dair onerileri dikkate alarak belirlediginiz konuyla ilgili tutarls,
sistematik ve ikna edici bir sekilde temellendirilmis bir deneme yaziniz. Yazmis oldugunuz de-
nemenin bashigini, ana fikrini, kaynakcasini ve kisa 6zetini Tablo 4.1’e yaziniz.

Tablo 4.1: Deneme Analizi

Ana Problem




<

Dolayisiyla bir insan diistiniirken sozctiklere dikkat etmelidir; sozciikler, onlarin diistindtigiimiiz
dogasinin anlami yani sira konusmacinin dogasini, kisiligini ve ilgilerini de ifade ederler; erdem-
lerin ve kotiiliiklerin adlar iste boyledir; birinin bilgelik dedigine baska biri “korkaklik”; birinin
“vahset” dedigine baska biri “adalet”; birinin “tutumsuzluk” dedigine baska biri “biiyiikliik”; birinin
“ciddiyet” dedigine baska biri “aptallik” diyebilir.

Thomas Hobbes (Tomas Hobs), Leviathan

Felsefe, eski caglardan beri bilginin diger alanlarina oranla daha cok konuya el atmis, daha az
yanit alabilmistir. Felsefenin genel yapisina uygun olan bu durum, felsefenin biitiin dallarinda ta-
nimlamalarin siirekli olarak yenilenmesine neden olmus, felsefe dilinde giindelik anlamlarini asan
kavramlar mutlak bir terminoloji olusturamamistir. Bu, zaman zaman filozoflarin kullandiklari
dilin sinirlarini kavramsal ve yapisal olarak zorlamistir.

Filozoflarin giindelik anlamlarindan arindirarak kullandiklar1 sozciikler, yeni anlamlarini bu
filozoflarin diisiinsel etkinliginin biitiiniine bagl olarak kazamirlar. Ornegin Spinoza panteist ve
belirlenimci 6gretisinin i¢ mantigindan yola ¢ikarak kendi “6zgiirliik” tanimini ortaya koymustur.
Yalniz Spinoza’nin soziinii ettigi 6zgiirlitk kavrami, giindelik dilde daha ¢ok “zorunluluk” ya da
“belirlenmiglik” dedigimiz seyleri karsilar. Onun 6zgtirliik kavramina getirdigi bu yepyeni tanimla-
ma da akilcilik ile mistisizmin yan yana durdugu felsefesinin dar bir aynasidir, denebilir. (...)

Felsefe dilinde cogu zaman kesin bir anlam kazanamayan bazi s6zciikler, tarihin farkli donem-
lerinde de farkli yorumlanmustir. Ozellikle Hobbesun da bir temsilcisi sayilabilecegi “Aydinlanma
Felsefesi” bu belirsizligi asmayi, sozciiklere felsefe dilindeki anlamlarina kesinlik kazandirmay:
amagclamistir sanirim.

Aydinlanma bu sozciiklere felsefe dilindeki kesin anlamini1 kazandirmaya girisirken, coklukla
Antik Cag’a yonelmis; yaklasik yedi yilizyil boyunca, aklin yolunun 6niine gecen Orta Cag’dan bii-
tliniiyle siyrilmay1 amaclayarak akilsal olani yeniden canlandirmay1 amaglamaistir. Yalniz bu yogun
caba sirasinda aydinlanma, bir konu {izerinde dogruya ulasmada tek 6l¢iitiin o konu iizerindeki
bilgimiz olmadig1 saptamasini yapmis; o donemin “g6zde” felsefe sorunu olan yontem sorununu
ele almistir. Bacon’la (Beykin) baslayan bu biiyiik degisim; Hobbes, Descartes, Spinoza ve Leibniz
(Laybniz) ile en biiyiik olgunluguna erismistir. Oyle ki Spinoza ahlakliligin kurallarim geometrik
yontemle belirlemeye calismis, Leibniz ise muhtesem bir yap1 olan matematigin kesinligini mantik-
la biitiinlestirerek evrensel bir dil yaratma ¢abasina girigsmistir. (...) Spinoza’nin erdem dedigi sey,
yillar sonra “budalalik” olarak adlandirilacaktir.

Nietzsche (Nige) ile baslayan yenilenme, 6zellikle ahlak alaninda Copernicus¢u bir devrimdi.
Bu devrim giiniimiizde aydinlanmanin mirasi olan bircok kavramin yeniden ele alinip sorgulanma-
sina dek vardirildi saniyorum. Aydinlanma dogruya ulagsmada istenilen yontemin 6éneminin kav-
randig1 bir cagdi, bizim ¢agimiz ise sozciiklerin cok anlamliligindan 6te “anlamin anlaminin” sor-
gulandig1 bir cag olarak goriilebilir. Bu nedenle ¢agimiz filozoflarinin cogu, bildik sorular iistiinde
bildik tanimlamalar yapmak yerine “Felsefe nedir?” sorusu iizerine kuruyorlar felsefelerini (Betiil
Cotuksdken’in deyimiyle “Felsefe iizerinde felsefe yapiliyor giiniimiizde.”). Oyle ki Heidegger’in
(Haydeger) felsefeyi ele alirken “Felsefe nedir?” diye sormak yerine tiimcesini “Nedir bu felsefe?”
diye diizenlemesi, onun gii¢ anlasilir felsefesini anlayabilmek icin bir kap1 araliyor dniimiize. Artik
“dogal olan” ne varsa yeniden ele aliniyor ya da yok oluyor. Ozne, nesne, zaman gibi kavramlar
“dogal olan” sinirlarini asarak yepyeni bir yapinin 6n basamaklari oluveriyorlar. Modern felsefenin
yapibozumuna girisirken dili de yeniden yapilandirmaya kalkiyor Heidegger. Aydinlanmanin bas-
larinda bir felsefe dili olarak yetersiz goriilen Almanca (Leibniz), Heidegger'de felsefenin iki ana
dilinden biri gibi goriiliiyor artik.

Oyle saniyorum ki XX. yiizy1l boyunca felsefede ortaya cikan yeni yapilanmalarin kaynagi, yeni
tanimlamalar ya da tanimlamalarin biitiiniine kars1 duruslardir. Bu noktada ise tekrar sorulan soru
su oluyor: Felsefe nedir?

Yusuf Yildirim, Vefa Anadolu Lisesi, Uciincii Tiirkiye Felsefe Olimpiyatlar1 Birincisi
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4.4. FELSEFI AKIL YURUTME BECERILERINI DIGER
ALANLARDA KULLANMA

RBlo. : ‘
NE ICINDEYIM ZAMANIN

Ne i¢cindeyim zamanin
Ne de biisbiitiin disinda;
Yekpare genis bir anin
Par¢alanmis akisinda,
Bir garip riiya rengiyle
Uyumus gibi her sekil,
Riizgarda ugan tiiy bile
Benim kadar hafif degil.

Ahmet Hamdi Tanpinar

-

v
-

Sorular

1. Zaman, siire gore nasil ele alinmaktadir?
2. Siir hakkindaki goriisleriniz nasil olusmaktadir?




4.4.1. AKIL YURUTME BECERILERI

Kitabin ticlincii tinitesinde felsefenin temel konu ve problemleri islenmistir. Felsefenin temel
problemlerine geri doniiliirse bunlarin varlik-olus, bilgi-bilim ve deger problemleri altinda toplan-
mis oldugu goriiliir.

Bir metni incelemeye baglarken hangi kavram ve problemlerin ele alinacagi tespit edilir. Metinde
gecen akil yiiriitmelerin dogru o6riiliip oriilmedigine bakilir. Metnin analizi icin izlenen bu basa-
maklar, metnin felsefeyle iligkisinin ¢6ziimlenmesiyle anlamli hale gelir.

Bir metin degerlendirilirken “Varlik nedir?”, “Evrende diizen var midir?” ve “Varlik degisken
midir?” gibi sorular varlik problemlerine; “Bilgi nedir?”, “Dogru bilgiye ulasmak miimkiin miidiir?”
ve “Bilimin degeri nedir?” gibi sorular bilgi-bilim problemlerine; “Iyi ve kotii nedir?”, “Evrensel
ahlak kurallar1 var midir?”, “En iyi yonetim bi¢imi nedir?” ve “ Giizel nedir?” gibi sorular deger
problemlerine isaret eder.

Bu sorularla

* Metnin varlik, bilgi ve deger gibi hangi problemlerle iligkili oldugu (dogrudan veya dolayl
olarak hangilerine degindigi) belirlenir.

* Metnin degindigi felsefi probleme iliskin fikir, 6nerme (yargilarina), argiiman ve bunlarin
kendi icindeki tutarliliklarina bakilir (analiz).

* Metnin geneline ve konuyu kavrayisina iliskin ¢ikarimlarda bulunulur (sentez).

* Konuyla ilgili mevcut diisiince ve elestirilerle metnin (yazarin) bakis acisinin ve verdigi yanitla-
rin konuyu derinlestirip derinlestirmedigi, yeni acilimlar getirip getirmedigi irdelenir (yorum).

* Sorunu ele alig bicimi, verdigi yanitlara ne derece onay verildigi veya farkli goriiste olundu-
gu ifade edilir (degerlendirme).

Akil Yiiriitme Bicimlerini Bulmaya Yonelik Baz1 Oneriler

* Akl yiiriitme, iki veya daha fazla 6nerme arasinda kurulan iligki ile sonu¢ 6nermesine var-
ma isidir.

* Sonug 6nermesine gotiiren 6nermelere Onciil ismi de verilir.

¢ Onerme, yargi bildiren ifadelerdir.

* Timdengelim akil yiiriitme bicimi, genel bir 6nermeden yola ¢ikarak tikel veya 6zel bir sonug
onermesine ulasilarak yapilir.

* Tiimevarim akil yiirtitme bi¢imi, 6zel veya tikel 6nermelerden yola cikarak genel bir sonug
onermesine ulasilarak yapilir.

* Analoji, 6zel veya tikel 6nermeler arasinda kurulan bag ile sonu¢ 6nermesine ulasilarak
yapilir.

* TFikir, genel olarak herhangi bir konu hakkinda ileri siiriilen diistincedir.

* Bazi 6nermelerin icinde birden fazla yarg: bulunur. Bu durum, onlarla kurulan metinlerde
acik olarak akil yiiriitme bicimlerinin gériinmemesine neden olur. Bu yargilara dikkat edile-
rek akil yliritme asamalarinin tespit edilmesi gerekir.

* Akil yiiriitmede bulunurken genel ve 6zel ifadelere dikkat edilerek aralarindaki akis yoni
belirlenir.

* Analoji yapilirken genelde “gibi, benzer, aralarinda fark olsa da ...” ifadeleri kullanilir.

* Sonuc 6nermesinde genelde “o hélde, boylece, genel olarak, tiim, biitiin, herkes, bazi, yani,
sonug olarak, degildir, edilemez, buna dayanarak, o yiizden, cikarilabilecek, dolayisiyla,
oyle ki ...” ifadeleri kullanilir.




Felsefi Okuma ve Yazma

Asagida verilen metni okuyup metinden hareketle sorulari cevaplayiniz.

CEVRIM iCi AGLARDA “KiMLIiK INSA PERFORMANSI” VE “SELFIE”

Yeni medya ve sosyal aglarin yasami hizlandirdigini duyuyor ve hissediyoruz. “Akiskan diin-
yada” her sey durmadan degisiyor; takip ettigimiz akimlar, ilgilendigimiz konular, hayal ettik-
lerimiz, korktuklarimiz, imrendiklerimiz, tiksindiklerimiz, umutlarimiz ve endiselendiklerimiz.
Tiim bu hiz siirecinin geriye doniisleri oldugunu biliyoruz ciinkii farkli ve biricik olma adina
gerceklestirilen her eylem kendini tekrar ediyor. Hizli olmak adina yapilan hamlelerde, 6zgiin
olma cabasiyla yapilan sicramalarda hep baslangic noktamiza doniiyoruz. Kundera “Hiz ile
unutma dogru orantilidir.” demisti. Her zaman erisime acik, hizli ve akiskan diinyada hizla
0greniyoruz; cabucak unutuyoruz. Bugiin esas kar getiren sey, bas dondiiren dolasim hizi, geri
doniisiim, eskime, ¢Ope atma, yenileme dongiilerinin kisalig1 olmaktadir.

(...)

Elbette, selfienin gosterdikleri kadar gostermedikleri de 6nemlidir. Barthes, fotografin ¢cok
anlamliligini anlatirken fotografin gostermediklerine de odaklanir ve havada ucusan gosterge-
lerden bahseder. Fotograf araciligiyla gostermeye calisiriz. Ancak gosterdiklerimiz bazen hig
gostermediklerimizdir. GOsterilmeyen, gostergeye doniismeye mahktimdur. Selfie ile insa et-
tigimiz kimlik, baz1 6zelliklerimizi vurgular, kalic1 hale getirirken bazilarimi yok eder. Sivrilen
ozellikler var olmaya devam eder; digerleri “persona’nin disinda kaldiklar1 i¢in silinir gider.

(...)

Performans, herkesi anlik olarak sohret sahibi yapabiliyor. Aglarda performans, kullani-
cinin kendisini “persona”’sinin arkasinda yeniden olusturdugu ve tiiketilebilecek bir anlik
gosteriye dontstlirdiigii sunum bicimidir. Takipgiler, izleyici kitlesine doniistir. Aglar, “linli”
kisilere erisim kolaylastikca; siradan bireyler, “siradan olmadiklarini kanitlama ¢abasi” icinde
kendi “ideal” kimliklerini olusturabilir. Sosyal aglarda “linlenmenin” kisiye kendisini “tnli”
hissettirdigini, “linlenen” kisinin takipcilerine hayranlar gibi “seslendigi”, onlar1 (Althusserci
anlamda) “fan 6znesi” olarak cagirdig: goriiliiyor. Eger modern diinyada kisinin 6nemi “iyi ta-
ninirligiyla” olciiliiyorsa, kisiyi ne kadar cok insan takip ediyorsa o kadar 6nemli hale geliyor.
Bauman’in iyi bilinen mottosunda oldugu gibi: “Goriiliiyorum, o halde varim!”

Dog. Dr. Artun Avci, Her Zaman Gevrimici Olma

Sorular

1. Metinde gecen fikirler nelerdir?

2. Metinde gecen fikirler nasil temellendirilmistir?

3. Metinde felsefenin varlik, bilgi ve deger alanlarina ait hangi konulara
deginilmistir?




Asagidaki makaleden hareketle verilen sorulari cevaplayiniz.

SPORUN ULUSLARARASI POLITIKADAKI ETKiSi

Ozet

Spor, gectigimiz yiizyilda etkileri giderek artan en énemli olgulardan biridir. Ilk baslarda
sadece yerel capta ve ¢ok kii¢lik bir azinlik tarafindan gerceklestirilen spor aktiviteleri, 6nce
olimpiyat oyunlarinin ve sonra diger organizasyonlarin (6zellikle futbol organizasyonlarinin)
da yardimiyla adeta tiim diinyay: etkisi altina almistir. Diinya iizerinde demokrasi, serbest piya-
sa ve hatta 6zgtrliik gibi olgulardan dahi daha yaygin olan spor, giiniimiizde kiiresellesmenin
etkisinin en somut 6rnegidir. Durum bdyleyken sporun gerek yerel gerekse bolgesel ve uluslararasi
politikaya etkisi oldukca genistir.

Giris

Spor ve siyaset, giiniimiizde birbirinden ayrilamaz olgulardir. Sporun siyasi ve kiiltiirel bo-
yutlar1 yaygin olarak taninmis ve uluslararasi sporun bir uluslararasi iliskiler unsuru oldugu
genel olciilerde kabul edilmistir. Ancak ge¢miste durum boyle degildi. On dokuzuncu yiizyilin
sonlarina kadar spor genelde askeri gayeler icin yapilmistir. Bunda amag, askerlerin daha atletik
bir yapiya kavusmasini ve formda kalmasini saglamak olmustur. Aslinda o giinlerde yapilan isi,
amaci dolayisiyla ‘spor’ yerine ‘idman’ yahut ‘tatbikat’ seklinde degerlendirmek daha dogru
olacaktir.

Ilerleyen zamanla birlikte spor, kisladan cikip halka inmeye baslamisti. Endiistrilesme ve
kentlesmenin etkisi ve refah seviyesinin yiikselmesi 6zellikle Avrupa’da bu gecisi hazirlayan
etkenlerdi. Yirminci yiizyilin baslarinda turnuvalar diizenlenmeye baslanmisti. Birinci Diinya
Savasi arifesinde ve sirasinda spor, yeni milli kimliklerin olusturulmasi siirecinde bir arag ola-
rak kullanilmaya baslanmisti. Nihayet Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra uluslararasi turnuvalar
baslamis, milletlerarast miicadele, bir anlamda savas alanlarindan spor sahalarina ge¢misti.
Sonucta tiim bu asamalar, spor ile siyaset arasinda gelisen iligkilerin iz diistimiiydi.

Hasan Fatih Seval ve Timug¢in Kodaman, Sporun Uluslararasi Politikadaki Etkisi

Sorular

1. Makalede gecen fikirleri bulunuz.
2. Bu makaleyi felsefenin varlik, bilgi ve deger perspektifi iizerinden yorumlayiniz.

Makalenin ~ tamamini  oku- Elg-”
mak icin karekodlu baglantiy: S
kullanabilirsiniz. [ P

http://kitap.eba.gov.tr/KodSor.php?KOD=5396




Asagida verilen makaleyi okuyup sorulari cevaplayiniz.

INSANSI (HUMANOID) ROBOTLAR

Son yillara kadar bilim ve teknoloji diinyasinda popiiler olan robotlar, C3P0'dan ve film-
lerde gordiiglimiiz robotlardan cok farkliydilar. Bu robotlar, insana hi¢c benzemedikleri gibi
zekalar1 da insan zekasina gore ¢ok zayifti. Son yillarda yasanan islemcilerin hiz ve kapasiteleri
tizerindeki 6nemli gelisim, yapay zeka ve mekatronik alanindaki gelismeler, iki bacakl yiirii-
me mekanizmalar izerindeki arastirmalar ve robotik goriintiileme sistemlerindeki ilerlemeler
artik insansi robotlar {izerinde arastirmalar yapilmasina izin vermis ve ileride bu yonde ciddi
gelismeler olabilecegini gostermistir. Insansi robotlarin yapilmasi teknolojik gelismelere bagh
olmakla birlikte bunun 6tesinde insan taklit edilmeye calisildig1 icin insanin zeka, psikolojik ve
fonksiyonel olarak ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu yiizden insan beyni, psikolojisi ve anatomisi
iizerinde yapilan calismalar; insansi robotlarin tasariminda ve yapiminda ¢ok biiyiik 6nem tasirlar.
Bu konulardaki gelismeler insansi robot yapimina biiyiik katkilarda bulunmustur ve bulunma-
ya devam etmektedir.

Su anda diinyada en cok bilinen insans1 robot, Honda firmasinin yapmis oldugu Asimo'dur.
Asimo yaklasik olarak 20 yillik bir ¢calismanin {iriiniidiir. Asimo insan gibi yolda yiirtiyebilen,
basamak cikabilen ve bir esyay1 bir yerden bir yere tasiyabilen bir robottur ve insansi robotlarin
geldigi son noktay1 bizlere gostermektedir.

Insansi1 robotlarin Asimo'da oldugu gibi insan gibi goriinmenin, ytirimenin ve basamak ¢ik-
manin yani sira insan gibi tepki vermesi de beklenmektedir. Uziintii, seving, kizginlik, saskinlik,
mutluluk, heyecan vb. davranislar artik robotlar i¢in de kabul edilen iletisim ve davranis bi¢im-
leri olmustur. Robotlarin bu tepkilerini karsi tarafa, insanlara ve diger robotlara ifade etmeleri
gerekiyor. Asimo, tasarimi geregi bir astronotu cagristirdig icin kizma duygusu olsa bile bunu
kars: tarafa belli etmesi ¢ok zordur. Aslinda burada iki tane sorun ortaya cikiyor. Birincisi ro-
botun sevinme, kizma ve sasirma gibi tepkileri hissetmesini saglamak, digeri de bunlar karsi
tarafa gosterebilmek.

MIT Universitesi, Yapay Zeka Laboratuvari'nda yapilmakta olan Kismet adli, ayaklar: olma-
yan sadece kafadan olusan insans1 bir robot, bu tepkileri verebiliyor. Kismet, Asimo'dan farkl
olarak insan gibi bir yiize sahip ve yiizili sayesinde de kizdigini, sevindigini ve tiziildiigiinii
gosterebiliyor. Kismet {izerine takilmis olan mikrofon sayesinde sesleri isitebiliyor ve kamera
sayesinde cevresini gorebiliyor. Bu mikrofon ve kamera cok giiclii hesaplama giicii olan bilgisa-
yarlara baglh ve bu bilgisayarlarda calisan ve yapay zeka yontemleri iceren denetim program-
lar1, Kismet'in etrafinda gelisen olaylar1 algilamasini sagliyor. Kismet etrafindaki duruma gore
ses cikartyor, kafasini ve kulaklarini oynatiyor, gozlerini ceviriyor, bir baska deyisle tepkisini
cevresine gosteriyor. Kismet'in tepkilerinin nasil olmasi gerektigi programlanirken bir cocugun
annesine verdigi tepkilerden yola ¢ikilmis ve bunda da basarili olunmustur.

bilimteknik.tubitak.gov.tr

Sorular

1. “Gergek varlik” ile “yapay varlik” ayrimi neye dayaniyor? Robotlar insanin yerini
alabilir mi? Nasil?

2. Robotlarin bilme ve akil yiiriitmesi ile insanin bilme ve akil yiiriitmesi arasinda
nasil bir bag bulunmaktadir? Robotlar da kendi kendilerine arastirma yapip
bazi kavram ve terimler olusturabilir mi?

3. Robotlar, sagduyu ve vicdan sahibi olabilir mi? Yasananlara iyi-kotii, giizel ve
cirkin gibi degerler verebilir mi? Nasil?




OLCME VE DEGERLENDIRME

A Asagidaki ciimlelerde bos birakilan yerlere dogru sézciikleri yaziniz.

1. Metin ¢6ziimlenirken oncelikle metinde gecen problemin; felsefenin varlik, ......... ve
............. alanlarindan hangisiyle iliskili oldugu belirlenir.

2. Bir metinde gecen kavram, fikir ve o fikri desteleyen yargilar1 bulmak icin
..................................... yapmak gerekir.

3. Felsefi metnin temel bilesenleri ............. [N ve fikirlere destek olan diger
diisiincelerdir.

4. Bir diisiincenin yerine gecebilecek baska bir goriise .........ccceeveninininnnnnne. fikir denir.

B Asagida Romen rakamlariyla sol siitunda verilen durumlarla sag siitunda harf ile veri-
len degerlere iliskin ifadeleri eslestirerek parantez icine dogru harfi yaziniz.

Durum Degerler

( )| I Ogretmen, egitim-6gretimi sag-
layabilmek i¢in 6grencilerine esit a) Adalet
davranmalidir.

( )| I. Cocuklar icin fedakarlik yapan
ebeveynler insan olmanin en b) Azimli olma
onemli niteligini tasimaktadir.

()| II. Derslerde basarili olmak i¢in ca-

lismak ve istekli olmak gerekir. ¢) Saygt

( )| IV Oz giiven sahibi olan kisiler is

hayatinda basaril olur. ¢) Oz denetim

( )| V. Sirketlerin piyasada uzun siire
ayakta kalabilmesinin ilk kosulu d) Diirtistliik
giivenilir olmasidir.

e) Sevgi

C Asagida verilen acik uclu sorularin cevaplarini ilgili alanlara yaziniz.

6. Felsefi denemede bulunmasi gereken o6zellikler nelerdir?




Felsefi Okuma ve Yazma

8. Felsefi metni diger metinlerden ayiran 6zellikler nelerdir?

9. Felsefi bir yaklasimla diisiincelerini yazmayla felsefi problem hakkinda yazma ara-
sinda fark var midir? Aciklayiniz.

Asagidaki parcaya gore 10-12. sorular1 cevaplayiniz.

“Varolus 6zden 6nce gelir. Iyi ama ne demektir bu? Bu, su demektir: Ilkin insan vardir
yani insan 6nce diinyaya gelir, var olur, ondan sonra tanimlanip belirlenir, 6ziinii ortaya
cikarir. insan, var olduktan sonra kendini kavradig: gibidir; varlasmaya dogru yaptig1 bu
atilimdan sonra olmak istedigi gibidir. Kendini nasil yaparsa dyledir yani. Varolusculugun
bas ilkesi de budur iste.”

Sartre, Varolusculuk
10. Bu parca felsefenin hangi konu alaniyla ilgilidir?

Asagidaki parcaya gore 12-15. sorular1 cevaplayimiz.

“Felsefe; diisiinerek, diisiiniileni soyleyip yazarak yaratilir Diisiinceler ve sozciikler, bir
italyan soylusuyla ilgili eski bir hikdyeyi amimsatiyor. Denizi hi¢ gérmemis birinin sagkinligi-
na tanik olmak istemis ve tasrali yoksul bir halatciy1 alip Napoli korfezine gotiirmiis. Korfeze
vardiklarinda -gok ile denizin o kocaman muhtesem mavi giiliisiiniin bulustugu yerde- yoksul
halatci; goziinti gemi direkleri, zincirler, halat ve palamarlar yi§ininin ortasina dikmis. Yiizii
keyifli bir inanmazlikla aydinlanmis ve dayanamayarak “Ne c¢ok halat!” diye haykirmis.
Felsefe tarihinin engin panoramasina bir goz attigimizda biz de “Ne cok diisiince ve sozciik!”
diye haykirmaktan geri duramayiz. Ama biitiin bu diisiinceler ve sozciikler, yasamin ne oldu-
gunu ona gercek anlamini vermenin en iyi yolunu tutkuyla arastirmaya ve yasamda aciklik icin
duyulan 6zleme bizi iter. Felsefe, tarihteki korsanlarin hi¢ birakmadig1 zenginlikte bir ganimet
sunar: Insanligin mirasi olan diisiinceler hazinesini.”

12. Ibanez’in “Felsefe Oykiileri” kitabindan alinan bu parcanin ana fikri nedir?




13.

14.

15.

16.

17.

Bu parcadaki halat¢cinin durumundan hareketle yasamla ilgili hangi felsefi soru ve
sonuclar cikarilabilir?

Asagida verilen ¢oktan secmeli sorular: okuyunuz ve dogru secenegi isaretleyiniz.

Biitiin “boyleydi”leri, “Boyle istiyor-
dum.” haline doniistiirmek! Bence
kurtulus budur.

Nietzsche’nin “Boyle Buyurdu
Zerdiist” adli eserinde dile getirdigi
fikirde vurgulanmak istenen temel
kavram asagidakilerden hangisidir?

A) Nesnellik
B) irade

C) Adalet
D) Vicdan

E) Kesinlik

“Schopenhauer’a gore neye inanma-
miz gerektigiyle felsefenin zerre kadar
ilgisi yoktur. Felsefenin ilgilendigi sey
neyi bilebilecegimizdir. Bu, inanmamiz
gereken seyden baska bir sey olduguna
gore o zaman bunun inanca bir zarari
yoktur c¢iinkii o bilemeyecegimiz seyi
Ogrettigi icin inancgtir.”

Bu metin asagidaki fikirlerden han-
gisine karsidir?

A) Dogustan getirdigimiz bilgiler
mimkindir.

B) Insanin bilgisinin sinirlar1 vardur.

C) Din ve ahlak bircok noktada kesisir.

D) Felsefe dine zarar verir.

E) Din ve felsefenin alanlar farkhidir.

18. Russell’a gore herhangi bir goriis
rasyonel nedenlere dayanmaktaysa
insanlar bu nedenleri ortaya koyar ve
etkilerini beklerler. Boyle durumlarda
bunlar atesli bir sekilde savunmazlar,
siik(inetle benimserler ve nedenlerini
sogukkanlilikla agiklarlar. Atesli sekilde
savunulan goriisler, asla iyi bir temele
dayanmayan goriislerdir; gercekten de
siddetli duygusallik, goriis sahibinin
rasyonel kanitlardan yoksun oldugu-
nun bir gostergesidir.

Metinde vurgulanmak istenen temel
diisiince asagidakilerden hangisidir?

A) Siddetle savunulan goriisler en sag-
lam fikirlerdir.

B) Saglam dayanaklar1 olmayan goriis-
ler siik(inetle savunulur.

C) Her tiir goriise siiphe ile yaklasilip
elestirilmelidir.

D) Akilc1 ve iyi temele dayanan goriis-
lerin siddetle savunulmaya ihtiyaci
yoktur.

E) Her goriis rasyonel nedenlere bag-
lanmak zorunda degildir.




19.

20.

“Cocuklariniz sizin ¢cocuklariniz degil,
Onlar kendi yolunu izleyen Hayat'in
ogullar ve kizlari.

Sizin araciliginizla geldiler ama sizden
gelmediler.

Ve sizinle birlikte olsalar da sizin de-
giller.

Onlara sevginizi verebilirsiniz, diisiin-
celerinizi degil.

Ciinkii onlarin da kendi diisiinceleri
vardir.

Bedenlerini tutabilirsiniz, ruhlarim
degil.

Ciinki ruhlarn yarindadir.”

Halil Cibran’in bu siirinin temel fikri
asagidakilerden hangisidir?

A) Cocuk ailesinin aynasidir.

B) Her c¢ocuk ailesinin fikirlerinin etkisi
altindadir.

C) Cocuklar, fikirlerini kendileri
olusturur.

D) Cocuklar zamanin gerisindedir.

E) Merak etme cocuklugun olmazsa
olmazidir.

Alfred de Musset (Alfrid de Musse):
“Biiyiik sanatcilarin vatani yoktur.”

Bu sozle sanata dair vurgulanmak
istenen temel fikir asagidakilerden
hangisidir?

A) Sanatin evrenselligi

B) Sanat¢inin 6znelligi

C) Sanat eserinin 6zgiinliigii

D) Sanatc¢inin yaratici hayal giicti
E) Sanatin topluma etkisi

DEGERLENDIiRME

Felsefi Okuma ve Yazma

21. Insan olgunluk déneminde gencliginin

en 6nemli kitaplarini yeniden kesfet-
meye zaman ayirmalidir. Kitaplar ayni
kalmis olsa da hi¢ kuskusuz kisiler
degismistir; dolayisiyla da bu yeniden
okuma tiimden yeni bir okuma olacak-
tir. Sonugta “okumak?” fiilini mi yoksa”
yeniden okumak?” fiilini mi kullanmak
gercekten o kadar 6nemli degildir.

Calvino’nun (Kalvino) “Klasikleri
Ni¢in Okumali” kitabindan alinan bu
parcanin ana fikri asagidakilerden
hangisidir?

A) Insan olgunlastikca yeni bilgilere
ihtiya¢ duyar.

B) Okumak insan1 olgunlastirir.

C) Her okuma yeni bir okumadir.

D) Genglikte okunan kitaplar tam olarak
anlasilmaz.

E) Kitap okumak insanin ufkunu
genigletir.

Cevaplarinizi cevap anahtariyla karsilastiriniz. Yanlis cevap verdiginiz ya da cevap verirken
tereddiit ettiginiz sorularla ilgili konular veya faaliyetleri tiniteye donerek tekrarlayiniz.




CEVAP ANAHTARI

1. UNITE

A) Bosluk Doldurma: 1. Thales, 2. Hikmet, 3. Tutarlilik, 4. Elestirel Olma
B) Eslestirme: |-b, II-c, Ill-a, IV-¢

D) Coktan Se¢meli: 14.E, 15.A,16.D,17.E, 18.D, 19.C, 20. A, 21.E, 22.B

2. UNITE

A) Bosluk Doldurma: 1. Tutarlilik, 2. Onerme, 3. Timdengelim, 4. Dogruluk, 5. Arglimantasyon
B) Eslestirme: I-¢, II-d, lll-c, IV-a, V-b

D) Coktan Se¢meli: 21.C, 22. A, 23.C, 24.C, 25.D, 26.C, 27.E, 28.D, 29.B

3. UNITE

A) Bosluk Doldurma: 1. Sanat felsefesi, 2. Din felsefesi, 3. Varlik felsefesi, 4. Bilgi felsefesi, 5. Bilim felsefesi,

6. Siyaset felsefesi, 7. Ahlak felsefesi.

B) Eslestirme: |-d, II-c, lll-¢, IV-b, V-¢, VI-a, VlI-g

D) Coktan Se¢meli: 28. E, 29.C,30.C,31.B,32.D,33.D, 34.E, 35.C, 36.E, 37.B,38. A, 39. B, 40. E, 41. B, 42. B, 43. A,
44.B,45.B,46.C,47.E,48.A,49.B,50.E,51.D

4. UNITE

A) Bosluk Doldurma: 1. Bilgi, Deger, 2. Metin Analizi, 3. Kavramlar, Problemler, 4. Alternatif

B) Eslestirme: -3, ll-¢, lll-b, IV-¢, V-d

D) Coktan Se¢meli: 1B.B,17.D, 18.D, 19.C, 20. A, 21.C

SOZLUK
A
anhk : 1. Anlama ve kavrama kapasitesi. 2. Zeka.
askin : 1. Olabilecek her tiirli deneyin sinirini asan, insan bilincini asan. 2. Dogayi, gercekligi asan:
dogaustd, duyudistu.
B
bilgi : 1. Bilinen sey, bilme edimi sonunda ulasilan sey. 2. Bir seyin bir sey olarak kavranmasi.
D
deger : Bir varligin ruhsal, toplumsal, ahlaksal ya da giizellik ydniinden tasidigi dusiiniilen yiiksek ya

da yararh nitelik.

determinasyon :Evrende olup biten her seyin bir nedensellik bagintisi icinde gerceklestigini, fiziksel evrendeki
ve dolayisiyla da insanin tarihindeki tim olgu ve olaylarin mutlak olarak nedenlerine bagli
oldugunu ve nedenleri tarafindan kosullandigini savunan anlayis.

diyalektik : Gergekligi ve onun ¢elismelerini incelemeye yarayan ve bu celismeleri asmaya yarayan yollari
aramayi dngoren akil yiritme ydntemi.

dogma : Dogrulugu sinanmadan benimsenen ve bir 6gretinin ya da ideolojinin temeli yapilan sav.

E

erdem : 1. Ahlakin 6vdigi iyi olma, alcak gondllulik, yigitlik, dogruluk vb. niteliklerin genel adi,

fazilet. 2. insanin ruhsal olgunlugu.

F

fenomen : Duyularla algilanabilen her sey, goriingu.
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hermeneutik
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hurafe

ickin
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ilineksel
imge
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mahiyet

metafizik
mitoloji
monizm
monoteizm
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obje
olgu
olgusal

o

onciil
ozgiil
ozgiin

P

paradigma

paradoks

: 1. Glinimiizde bir felsefe kavrami olarak: a. insanin tarihselligi icinde felsefe acisindan
kendini anlamasli. (Anlama yéntemi. Dilthey) b. insanin, varolusuna yonelerek felsefe yoluyla
aciklanmasi ve yorumlanmasi yéntemi. (Or. Heidegger'in varolus felsefesinde)

: Arastirmanin baslangicinda heniiz dogrulugu veya yanlishgi kestirilemeyen bir 6neri veya 6n
beklenti.

: Dine sonradan girmis yanlhs inang.

: 1. Yalnizca bilingte olan, yalnizca biling icerigi olarak var olan (sey). (Bilingte ickin) 2. Deney
icinde kalan, deneyi asmayan (sey). (Deneyde ickin) 3. Diinya i¢cinde, diinyada olan (sey).
(Dunyada ickin.)

: Siyasal veya toplumsal bir 6greti olusturan, bir hiikimetin, bir partinin, bir grubun
davranislarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diistinceler
batind.

: Bir seyin gercek dogasi icin 6zsel olmayan, o seyin her ne ise o olmasi icin kendisine ihtiyag
duymadig, kendi 6zsel dogasindan ¢ikarsanamayan nitelik.

: Bir nesneyi dogrudan dogruya yeniden tanitmaya yarayacak bir bicimde g6z online seren sey,
duyu organlari ile algilanmis olan bir seyin somut ya da distincel kopyasi.

:insanin tasarimlari ve gérisleri Gizerinde bilingli bir diisiiniip tasinma ile secerek ve tavir alarak
eyleme karar verme yetenegi.

:insani bir biling cabasi gerektirmeden yasama atilimina yénelten, onu kendiliginden eyleme
iten, devindiren gu¢ (beslenme itkisi, Greme itkisi, ayrica gu¢luklik etkisi vb.); uygulama alani
genisletilerek tinsel glgler icin de kullanilir (bilgi itkisi, 6zgurluk itkisi).

: 1. Diistince alaninda kalan bilgi ve bu nitelikteki bilginin bilimsel temel ve kurallari. 2. Gozlem
konusu olan bir sinif olay ve iliski Gizerinde yapilan deneyler sonucu dogrulugu hemen hemen
kesinlesen yontemli agiklama.

: Nitelik, vasif, 6z, asil, esas.

: Duyularimizla algilayamadigimiz varliklarin nedenlerini ve temellerini arastiran felsefe kolu.
: Mitleri, doguslarini, anlamlarini yorumlayan, inceleyen bilim.

: Tekgilik.

: Tektanricilik.

:Nesne.
: Distintlmis olanin karsiti, olmus olan, gercek olan, gerceklesmis olan.
: Olguya, olgusal durumlara iliskin olan.

: Bir cikarimin onciller kiimesini olusturan 6nermelerden herhangi biri.
: Belli bir nesne ya da birime 6zgi olan.
: Baskalarini 6rnek tutmayip yeni ve kisisel yapit veren, yaratan (sanatci), bu 6zelligi tasiyan

(yaprt).

: 1. Degerler dizisi 2.Bilim insanin diinyaya bakisini belirleyen, ona fenomenleri agiklama
olanagi veren model, kavramsal cerceve ya da ideal teori.

: 1. Aykin distince. 2. Celiski. 3. Duslinceler arasinda tartismaya acik, kesin bir yargi icermeyen
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karsitlik.

: Coktanricihik.

: Akilcl.
: 1. Ayin. 2. Adet haline gelmis.

: Bos, temelsiz, asilsiz soz.
:Anlam bilimi.
: Deney yapmadan ya da usavurmadan bir kavrami, bir genellemeyi dogrudan dogruya

anlayiverme.

:Ozne.

: 1. Kur'an'da 6nerilen ve peygamberin hayatinda uygulamalari goriilen hayat tarzini yasama

gayreti. 2. Tanri’'nin niteligini ve evrenin olusumunu varlik birligi anlayisiyla aciklayan dini ve
felsefi akim.

: Tek olma durumu gosteren (s6zclk, terim, Gnerme).

: Bir olay, bir yapi ya da diizenin nedenlerini agiklamak isteyen genel diistince, goris; kuram.
: 1. Kuramaiiligkin. 2. Eredi uygulama degil, kuram olan (6gretiler).

: Bir tiiriin butlin bireylerine degil de bir ya da birkac bireyine iliskin olan.

: 1. Evren ilkesi. Ozellikle stoa felsefesinde: Evren usu, evren ruhu; etki yapan, bicim veren,

canlandiran ilke. 2. Dogal yasam ilkesinden ayri olarak yliksek, dogadist, tanrisal ilke.

: Bir nesneler kiimesinin tim dyelerine iliskin olan tirsel 6zelliklerden her biri.

: Coskuyla degil us ve diisinme surecleriyle ilgili olan.

: Jacques Derrida tarafindan felsefe ve edebiyat okumalarinda kullaniimak tGizere 6nerilmis olan

¢6zlimleme yontemi, metinsel analiz sekli ya da tarzi.

: Bir seyin ya da iki sey arasindaki bagintinin gercekligini evetleyen ya da degilleyen disiinsel

edim, dille anlatimi dnermedir.

: 1. Hukukta: Toplumda bireyler arasi iliskileri dizenlemek amaciyla devlet¢ce konmus yonerge

ve kurallar. 2. Ahlakta: Torelerle ilgili davranislari diizenleyici buyruklar ve yénergeler; bir
davranisin nasil olmasi gerektigini, ne yapmak gerektigini gdsteren kurallar.
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